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УДК 902+572 

А.В. Винобер 

Фонд поддержки развития биосферного хозяйства и аграрного сектора 

«Сибирский земельный конгресс», Иркутск, Россия 

АРХЕОЛОГИЯ И ЭТНОГЕНЕЗ: МЕТАФИЗИЧЕСКИЕ ЭТЮДЫ. 

ОЧЕРК ТРЕТИЙ 

Продолжение вольных метафизических рассуждений по поводу методологии 

археологических и этногенетических исследований.  

Ключевые слова: методология археологии, реконструктивное моделирование, 

археологические исследования, этногенез 

 

Продолжая вольные метафизические рассуждения по поводу 

методологии археологических и этногенетических исследований, с 

некоторой экзистенциальной грустью воспоминаешь о временах господства 

диалектического и исторического материализма. В том смысле, что не всё 

там было идеально и разумно, но в том, что все таки было немало научных 

достижений в организации комплексных междисциплинарных исследований 

в антропологии, этнической истории, этнографии и археологии. Так вот, 

думается, что в последние 30-40 лет, в порыве нового самоутверждения и 

обновления, российские археологи и этнографы выбросили «за борт» своих 

научных исследований (помимо исторического и диалектического 

материализма) немало ценных достижений в сфере методологии науки 

советского периода. 

Появилось много всего нового, чаще всего – заимствованного у 

«просвещенного Запада» (подражание почти всегда самый легкий путь 

самоутверждения). К примеру, североведы-этнографы так поясняют эту 

ситуацию: «С 1990-х годов вариативность исследовательских подходов 

существенно возросла, феномен этноса и его происхождение стали 

обсуждаться не  только с позиций примордиализма и эссенциализма 

(субстанциализма), но также с позиций инструментализма, перенниализма, 

конструктивизма, модернизма» [19]. 
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Простому обывателю, конечно, трудно разобраться, почему мы были 

диалектики и исторические материалисты, а теперь вдруг стали 

примордиалистами и перенниалистами? И что это дает (в смысле выигрыша) 

для поиска действительно научной истины? 

Но, подозреваю, что не только обыватели могут «застрять в таком 

болоте примордиализма и перенниализма», но даже и «матерые» философы, 

не говоря даже о самих исследователях – этнологах, археологах, 

антропологах и других гуманитариях. 

Несколько более конкретно и прагматично (по отношению к 

археологической науке) эта проблема формулируется в статье М.Ю. 

Лаптевой «Исторический ландшафт древней Ионии в свете нарративной 

традиции и данных археологии: различие моделей и перспективы диалога» 

[12]. 

М.Ю. Лаптева рассматривает две давние традиции, сложившиеся (по 

моему мнению) еще в XIX веке: отдавать предпочтение преимущественно 

письменным источникам или же, главным образом, археологии, сохраняются 

в исследованиях по истории древней Ионии и в наше время. В итоге история 

древней Ионии предстает в двух обособленных вариантах – нарративном и 

археологическом. 

По мнению М.Ю. Лаптевой, «новая археология (после Второй мировой 

войны) реконструирует древнюю историю исключительно на основе данных 

археологии, имея негативный настрой по отношению к историческому 

нарративу (полное отвержение литературной, легендарно-исторической 

традиции). Причем, объем информации по Ионии, доставляемой 

археологами, значительно возрос, в то время как новые открытия 

письменных источников (за исключением эпиграфических) не 

предполагается. Оттого, вероятно, у археологов формируется твердая 

убежденность в объективности и самодостаточности чистых 

археологических конструкций» [12]. 
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Анализируя монографию английского археолога А.М. Гривса, М.Ю. 

Лаптева отмечает её сильные и слабые научные аргументы. В частности, к 

сильным относит убеждение Гривса в необходимости широкого 

использования результатов палеоботаники, палеозоологии, этноархеологии, 

экспериментальной археологии, геоархеологии. К слабым – игнорирование 

письменных источников, и признание самого Гривса (обоснование тезиса) о 

субъективности археологических данных. 

В итоге, М.Ю. Лаптева обосновывает свою методологическую позицию 

классической формулой, что именно «в комплексном подходе, естественном 

синтезе двух равнозначных и взаимодополняющих типов источников, а не в 

их противопоставлении мы видим залог дальнейшего прогресса в изучении 

древней Ионии» [12]. 

В связи с тезисом Гривса о субъективности археологических данных 

вспоминается известная история об открытии в Якутии артефактов Homo 

Habilis ленинградским археологом Ю.А. Мочановым [16]. Первоначальная 

датировка возраста артефактов – 3,2 – 1,8 млн. лет. «За десять лет 

интенсивных, поражающих своей масштабностью исследований, на стоянке 

выполнены раскопки на территории площадью около 10 тысяч кв.м. 

Комплексное изучение памятника включало профильную гравиметрическую 

съемку, электро- и георадиолокационное зондирование, геодезическую 

съемку и аэрофотосъемку, литологический, петрографический, 

палинологический и диатомовый и другие виды анализов, 

палеопедологическое и палеокриологическое изучение, определение возраста 

отложений палеомагнитным и радиотермолюминесцентным методами» [9]. 

В процессе дискуссии оппоненты Ю.А. Мочанова утверждали, что 

артефакты памятника переотложены, смешаны и лежат не на уровне 

обитания и слое отложения, а на дефляционной поверхности осложненной 

солифлюкцией [9]. В итоге, в настоящее время большинство исследователей 

приходят к выводу о гораздо более позднем возрасте артефактов (между 250 

и 300 тыс. лет). Мне видится в этом сенсационном открытии, как и в 
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масштабе геоархеологических работ сыграло главную роль субъективное 

начало, а именно темперамент археолога Мочанова и умение убеждать 

других людей. 

Можно отчасти согласиться с критикой Мочанова по поводу А.П. 

Деревянко и А.П. Окладникова, но нельзя не согласиться с тем, что их 

оценки сенсационных открытий были более сдержанными и более 

критичными и взвешенными. 

К примеру, в этом можно убедиться в случае комментария первой 

находки леваллуа-мустьерской пластины в среднеплейстоценовых 

отложениях Сибири [18]. Более детальный геологический и 

палеонтологический анализ района находки и более взвешенная оценка 

перспектив исследования, без особых претензий на мировую сенсацию. 

Какие могут быть сомнения в необходимости таких работ как 

«Геология и палинология голоцена и хронология памятников первобытной 

эпохи в юго-западном Беломорье» [8], где прослежена динамика в развитии 

поселений в зависимости от природных и геологических условий. Тем не 

менее, многие археологи избегают необходимости организации детальных 

комплексных обследований археологических объектов и примыкающих к 

ним территорий, довольствуясь некоторыми общими или сходными 

знаниями природно-геологической обстановки, а то и вовсе игнорируя 

анализ такого рода информации. 

В связи с вышесказанным вспоминается опыт организации советских 

этноантропологических экспедиций почти столетней давности: «Еще в 

начале 1920-х годов отечественный ученый Л.Я. Штернберг выдвинул тезис 

о том, что этнография является интегральной дисциплиной, венцом всех 

гуманитарных и квинтэссенцией всех общественных наук; без этнографии, её 

данных и классификаций, не может быть науки о человечестве в целом, 

истории, социологии» [3]. 

Эта методологическая парадигма была положена в основу организации 

комплексной междисциплинарной Тунгусской экспедиции 1927-1928 гг., 
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цель которой заключалась в сравнительном изучении антропологического 

типа, этногенеза, особенностей ментальной и духовной культуры, расселения 

тунгусо-маньчжурских народов Восточной Сибири и Дальнего Востока. 

Экспедиция работала на огромном пространстве от Байкала и его речной 

системы, до бассейна рек Зея, Амур, Уссури, в Татарском проливе и по 

острову Сахалин. Как сообщает С.В. Березницкий: «На трудах Левина и 

Рогинского (участников экспедиции – А.В.) с привлечением материалов об 

обширнейшей территории от Байкала до Аляски – основывается 

отечественное и мировое сибиреведение… не считая того, что ценные 

материалы хранятся в архивах и музеях Москвы и Санкт-Петербурга и до сих 

пор полностью не введены в научный оборот – представляется актуальной 

задачей комплексное освещение деятельности всей экспедиции как 

уникального научного предприятия в теоретическом и практическом 

смыслах» [3]. 

В связи с результатами деятельности экспедиции можно рассматривать 

дальнейшие научные исследования М.Г. Левина, внесшего значительный 

вклад в методологию и методику изучения этногенеза эскимосов, чукчей, 

коряков, нивхов и других народов Сибири и Дальнего Востока [6]. В 

частности, соматологические и краниологические исследования довоенных и 

послевоенных лет тунгусо-маньчжурских  народов, а также нивхов в 

бассейне Нижнего Амура, отражены в работе М.Г. Левина «Этнологическая 

антропология и проблемы этногенеза народов Дальнего Востока» [13]. Ч.М. 

Таксами, рассматривая проблему этногенеза нивхов, подчеркивает 

особенный вклад в изучение этой проблемы, который внес М.Г. Левин, 

считавший нивхов прямыми потомками древнего неолитического населения, 

которое расселялось в прошлом на более обширных территориях, до 

расселения здесь тунгусоязычных групп [25, 13]. 

К развитию этой темы (реконструкции этногенеза и предыстории 

этносов, населяющих данную конкретную территорию) можно отнести 

современную методологию палеоисторических исследований, где 
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«предыстория не может быть сведена ни к археологии, ни к сравнительно-

историческому языкознанию, ни к механическому соединению этих и других 

дисциплин, она имеет свою методологию и источниковую базу, основанную 

на сложном междисциплинарном синтезе знаний» [17]. 

Также ссылается на М.Г. Левина исследователь эвенков Н.В. Ермолова, 

подчеркивая антропологические различия западных и восточных эвенков.    

По авторитетному мнению М.Г. Левина, отличия западных эвенков не могут 

быть объяснены за счет их смешения с соседними этническими группами – 

селькупами, ненцами, кетами [10, 13]. 

В обзорной статье И.В. Октябрьской и Е.Н. Романовой, в которой 

рассматривается роль североведов в становлении методологии и методов 

этноисторических и этногенетических исследований коренных и 

малочисленных народов Сибири и Севера, особое внимание уделяется 

методологии конструктивизма, где на первом плане – категория этничности, 

рассматривается как динамическое иерархическое явление в сложном 

переплетении системообразующих факторов. Также отмечается, что 

ретроспективный анализ был неотделим от этногенетических изысканий. 

Уже в 1932 году археолого-этнографическое совещание определило процесс 

этногенеза одним из исследовательских приоритетов советской науки [19]. 

И.В. Октябрьская и Е.Н. Романова отмечают, что в 90-е гг. XX века 

этноценностные доктрины, возникшие в постсоветских автономиях, 

объявили этнос главной ценностью, а в современной этнологии развернулась 

дискуссия по поводу самого термина [19]. 

Замечу, что данная дискуссия продолжается и по сей день, как и 

остаются актуальными деструктивные риски для России при 

гиперразрастании этноценностных доктрин в различных автономиях, тем 

более, что серьезный мониторинг этой актуальной проблемы на большей 

части автономий просто отсутствует. 

Как и в 90е годы XX века можно сказать, что «этногенез изучается 

нашими этнографами комплексным методом с использованием самого 
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широкого круга источников – как собственно этнографических, так и 

антропологических, археологических, лингвистических, фольклорных и др. 

Естественно, что в исследовании проблем этногенеза в отечественной науку 

нет единообразного подхода, многие проблемы все еще остаются 

дискуссионными» [22]. 

И также актуально в наше время замечание Р.Ф. Итса: 

«Археологический материал никогда не может дать абсолютно точной 

привязки к конкретной этнической общности, но он поможет найти саму 

общность и определить происхождение сходных элементов культуры» [11 

цит. по 22]. 

В 90-е годы, В.П. Белков, руководимый логикой Гегеля, в пылу 

дискуссии об этносе задавал вопрос: «Если в настоящее время мы не имеем 

ни одной концепции, которая могла бы претендовать на роль теории этноса, 

то что же мы все таки имеем?» И предлагал гегелевским методом превратить 

представления об этносе в действительное понятие этноса, которое надо 

выработать методом восхождения от простейших абстракций к более 

сложным» [2]. 

Думаю, что в настоящее время существует трудно обозримое число 

концепций, как российских, так и зарубежных, которые в той или иной мере 

претендуют на право именоваться теорией этноса. Проблема в том, чтобы 

используя их совокупный теоретический потенциал, путем сравнительного 

анализа выработать свой интегрированный подход, способный давать 

хорошие результаты в полевых условиях и в последующих реконструкциях и 

интерпретациях фактического материала этногенетических исследований. 

При всем при этом, не забывая весь ценный опыт предшественников, то есть 

опыт исследований XIX и XX вв., который запечатлел факты, ныне уже 

отсутствующие. 

Поэтому, я считаю, что многие идеи и конструкты этнографии XX века 

вполне актуальны и в наше время. Такие как «этническое поле» и 

«пассионарность этноса» Л.Н. Гумилева [7] или многомерная структура 
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этнической общности А.Н. Анфертьева [1], или гипотетическая модель 

«этникоса» Ю.В. Бромлея [4]. 

Думаю, что по-настоящему мы еще не приступили к реально 

критическому освоению потенциала креативной концепции Л.Н. Гумилева. 

Под реально критическим освоением я подразумеваю в первую очередь, 

экспериментальное моделирование на основе различных гумилевских 

конструктов, типа «пассионарности», «этнического поля», «отсутствия 

самосознания этноса» и других. Такого рода экспериментально-

моделирующие исследования помимо приятия (утверждения) или отрицания 

гипотез гумилевской теории этногенеза, могут принести совершенно новые 

схемы и модели реальных этногенетических процессов. 

Такого рода ретроспективно-реконструктивное моделирование (с 

учетом гумилевских идей) можно было бы осуществить на широком поле 

этногенеза современных коренных народов Южной Сибири, включая период 

с XIV по XVI вв., по которому имеется острый дефицит источников [23], а 

также на материалах этнографических исследований XX века по народам 

Восточной Сибири и Дальнего Востока. В такой же степени такого рода 

экспериментальное моделирование актуально для исследования прошлого и 

настоящего многочисленных и весьма разнообразных этносов Кавказа, с 

использованием этноэволюционных идей макро- и микроэтноэволюции. 

Особенно актуально это может быть для субъектов микроэтногенеза, 

которыми являются малые этносы и субэтносы [24]. 

В такой же степени актуально экспериментальное реконструктивно-

ретроспективное моделирование для исследования исторического процесса 

славянизации Центральной, Восточной и Юго-Восточной Европы, учитывая 

«многофакторность этого процесса, сочетание миграций и ассимиляций 

иноэтнического населения» [14]. 

В современной России, как и во всем мире, интенсивно ускоряется 

процесс эволюции системы существующих языков [15]. 
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Реконструктивно-ретроспективное моделирование языковой эволюции 

этносов может способствовать получению уникальных данных, отражающих 

макро- и микроэтногенетические процессы в режиме настоящего времени. 

В первом очерке [5] я затронул гипотетическую «теорию 

отталкивания» Б.Поршнева, который считал, что «распространение вида 

Homo Sapiens в последние 10-15 тысяч лет говорит не столько о 

плодовитости вида, сколько о действиях какой-то внутренней пружины, 

разбрасывающей людей по лику планеты. Этой пружиной, несомненно, было 

взаимное отталкивание» [20, 21]. 

За прошедшие 50 лет (со времени публикации монографии Б.Ф. 

Поршнева «О начале человеческой истории») эта гипотеза «взаимного 

отталкивания» действительно мало осмыслена современной наукой. 

Действительно ли существует такой эволюционный механизм или это 

социальное изобретение отдельного ученого? 

Если говорить об этногенезе, то можно обнаружить в этнической 

истории как примеры «отталкивания», так и примеры «взаимного 

притяжения». А если брать этот исторический период, указываемый 

Поршневым (последние 10-15 тысяч лет), то основная причины «взаимного 

отталкивания» видится в изменении климата и миграции охотничьих 

животных, за которыми следовали охотничьи племена. И это является 

основной версией заселения Северной и Южной Америки. Помимо этого, 

предкам человека «инстинкт расселения» присущ был, видимо, еще со 

времен Homo erectus, т.е. не менее 1 млн. лет назад. И решающую роль в 

«инстинкте расселения» играла потребность открытия новых мест и новых 

экологических ниш для обитания племени. Всегда были племена более 

оседлые и более бродячие. Действительно ли существует феномен 

«взаимного отталкивания» мы можем прояснить, вероятно, только в 

результате ретроспективно-реконструктивного моделирования эволюции 

первобытного сообщества за период всего палеолита и неолита (до начала 

письменной истории). 
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УДК 94 : 908 (571.5) 

А.В. Винобер 

Фонд поддержки развития биосферного хозяйства и аграрного сектора 

«Сибирский земельный конгресс», Иркутск, Россия 

ЗАГАДКА НАУЧНОГО НАСЛЕДИЯ КОНСТАНТИНА 

КОНСТАНТИНОВИЧА СТУКОВА. ОЧЕРК ПЕРВЫЙ 

За 140 лет  со дня смерти протоиерея К.К. Стукова – миссионера, монголоведа, 

этнографа, языковеда и буддолога имеется только несколько одиночных попыток 

проникновения в область исследования его научного наследия. Методом 

герменевтического микропсихоанализа автор анализирует статью-некролог, написанную 

о. Владимиром Ларевым в 1884 году, сразу после смерти К.К. Стукова и опубликованную 

в «Иркутских епархиальных ведомостях» в 1884 году в номере от 31 марта. Во второй 

части очерка приводится список научных работ и прочих публикаций Константина 

Константиновича Стукова, установленных на 23 марта 2025 года. Он включает 24 

наименования. Это второй список. Первый список, из 12 наименований статей, был 

опубликован в 1952 году З.Т. Тагаровым.  

Ключевые слова: Константин Константинович Стуков, научное наследие, 

иркутское духовенство, список печатных работ, село Оек 

 

«Материалы коллекции К.К. 

Стукова ждут своих 

исследователей»                                   

З.Т. Тагаров, 1951 год. [21] 

Минуло уже более 140 лет со дня смерти протоиерея К.К. Стукова – 

миссионера, монголоведа, этнографа, языковеда и буддолога. Но и по 

настоящее время научное наследие этого замечательного ученого остается 

неисследованным и невостребованным в нашей современной науке. Это тем 

более удивительно, что книги, рукописи и другие архивные материалы 

содержатся в научной библиотеке Иркутского государственного 

университета, в отделе редких книг Иркутского областного краеведческого 

музея, в Государственном архиве Иркутской области. Удивительно потому, 

что историков в Иркутске и его окрестностях, а также в Улан-Удэ и Чите на 

единицу условной площади (высказываю гипотезу – А.В.) не меньше чем в 

Санкт-Петербурге и Москве, а, возможно, даже и больше. Тем не менее, за 

140 лет – только несколько одиночных попыток проникновения в область 
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исследования научного наследия К.К. Стукова (о чем я упоминал в прежних 

публикациях [3, 4, 6, 7]).  

Назову два наиболее ярких примера. 

Первый – статья начинающего и очень талантливого историка Зандары 

Тагаровича Тагарова, окончившего в 1950 году исторический факультет 

Иркутского государственного университета. В номере газеты «Восточно-

Сибирская правда» от 4 сентября 1951 года вышла его заметка «Коллекция 

К.Стукова» [21].  А уже в 1952 году З.Т. Тагаров опубликовал статью 

«Заметка о бурят-монгольской летописи «Бичихан запискэ» [22]. В статье 

говорится, что «в научной библиотеке Иркутского государственного 

университета имеется ценная коллекция рукописей, поступившая от 

К.К.Стукова. Она состоит из произведений самого Стукова… Часть работ и 

статей К. Стукова осталась в рукописи. … В его же рукописях содержится 

интересный материал из его переводческих опытов: «Манчжуро-русский 

словарь», «Список важнейших монгольских выражений, встречающихся в 

летописи Санан-Сэцэна», «Список бурятских собственных имен», «Хори-

бурятские разговоры» и т.д. Научная ценность работ К. Стукова еще не 

определена» [22]. 

Дату написания «Бичихан запискэ» З.Т.Тагаров относит к 1833 г. И 

отмечает, что неизвестно, при каких обстоятельствах летопись попала в руки 

К. Стукова. 

Далее Тагаров высказывает также критическое замечание:  К. Стуков 

еще в 1861 г. в статье «О происхождении северо-байкальских бурят» (по 

нашим данным, статья с таким названием появилась в печати в 1881 году [20] 

– А.В.), написанной по заданию Губернского статистического комитета, 

использовал в качестве основного источника летопись «Бичихан запискэ».   

По мнению Тагарова, «К. Стуков приводит выдержки из летописи 

крайне недобросовестно, с массой вычурных оборотов и выдумок от себя» 

[22]. 
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Возникает вопрос – это действительно опубликованная статья К.К. 

Стукова или рукописный черновик? Ведь в целом, З.Т.Тагаров говорит о 

рукописях, но также впервые приводит список печатных работ К.К. Стукова 

из 12 наименований статей. В этом списке (по нашим данным) есть одна 

неточность: под номером 6 «Взгляд на местность Хойморско-кхунгинской 

Благовещенской церкви. «Ирк. еп. вед.» 1871 год, № 15». На самом деле эта 

статья опубликована в 1874 году [19]. Что опять же может говорить о 

рукописном, более раннем варианте. 

На наш взгляд, замечание о вычурности оборотов может быть вполне 

резонным, но говорить о том, что К.К. Стуков приводит выдержки из 

летописи «крайне недобросовестно» и что-то «выдумывает от себя» – весьма 

сомнительно. Потому как нами замечено, что в своих публикациях К.К. 

Стуков почти всегда придерживается стиля научной достоверности, а не 

отвлеченных фантазий и выдумок. К тому же, не надо забывать, что 

рукописи попали в научную библиотеку ИГУ, минуя библиотеку духовной 

семинарии, и через Краеведческий музей – вполне вероятно, что в рукописях 

могут быть чужие пометки, а в черновой рукописи может быть вариант 

изложения по памяти, который в дальнейшем корректируется. В данном 

случае, нам не известно, делал ли сравнительный анализ рукописей и 

опубликованных оригиналов первый исследователь научного творчества К.К. 

Стуков молодой историк З.Т. Тагаров? 

Сам он отмечает, что ««Бичихан запискэ» еще никем из исследователей 

не использована в полной мере по подлиннику, а как рукопись — даже не 

изучена никем» [22]. 

Из статьи, опубликованной в память о своем отце – З.Т. Тагарове – 

Ж.З. Тагаров сообщает, что «в 1953 году молодой историк З.Тагаров уходит 

из ИГУ и начинает работать в Государственном архиве Иркутской области на 

должности начальника отдела. Вместе с этим меняется и направление его 

научной деятельности в сторону, далекую от востоковедения» [23]. 
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Второй пример – исследование А.А. Базарова и А.В. Лощенкова 

«Коллекция тибетских текстов православного миссионера К.К. Стукова 

(1809-1883) из фондов Института монголоведения, буддологии и 

тибетологии СО РАН» [2]. 

Как отмечают авторы: «В настоящее время архивные данные, 

связанные с именем Константина Стукова, фактически отсутствуют. Мало 

сведений о его биографии… Данная коллекция состоит из 24 работ, большая 

часть рукописи (почерк записей разный), есть несколько ксилографов. … 

Обзор содержания коллекции показал, что К.К. Стуков был, вероятно, одним 

из первых европейцев, кто серьезно изучал ритуалы и религиозно-

мистическую прагматику в буддизме Внутренней Азии без теоретических 

штампов… православная и миссионерская специфика личности К. К. 

Стукова позволила ему в своей заинтересованности предвосхитить научные 

открытия в буддологии, выполненные через полтора столетия после его 

смерти» [2]. 

Во многом соглашаясь с А. А. Базаровым и А. В. Лощенковым, я хотел 

бы отметить тот факт, что, несмотря на отсутствие исследований по 

биографии К.К. Стукова и бедности архивных сведений о нем, нельзя не 

отметить уникальную статью-некролог, написанную о. Владимиром Ларевым 

в 1884 году, сразу после смерти К.К. Стукова и опубликованную в 

«Иркутских епархиальных ведомостях» в 1884 году в номере от 31 марта 

[11]. Используя, в частности, метод герменевтического микропсихоанализа 

[5, 8], можно извлечь из этой публикации целый ряд латентных фактов и 

перспективных гипотез: 

1) Безусловный факт – при общем невезении в жизни К.К. Стукову 

чрезвычайно повезло с первым биографом. Отец Владимир Ларев в 

последние годы жизни К.К. в Оеке, по моему разумению, был его едва ли 

не единственным постоянным собеседником и даже некоторое время 

служил с ним в Успенской церкви в Оеке (по имеющимся сведениям на 
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1881 год – о. В.Ларев проживал в Оеке и служил в местном храме [16]). 

Он же принимал участие в отпевании К.К. Стукова, которое совершил 

кудинский благочинный протоиерей Иоанн Родионов с другим оекским 

священником Александром Казанцевым. 

2) Самый удивительный факт – это публикация статьи о. Вл. Ларева 

в  «Иркутских епархиальных ведомостях». Учитывая многолетнюю 

влиятельную оппозицию К.К. Стукова (о чем будет сказано ниже и во 

втором очерке) – такую его биографию просто не должны были 

пропустить в печать духовного издания.  

3) Содержание опубликованной Ларевым биографии К.К. Стукова 

говорит о том, что вероятнее всего, он использовал дневниковые записи 

К.К. Стукова, его домашнюю картотеку и другие рукописные 

воспоминания покойного (о чем говорят цитаты с прямой речью К.К. 

Стукова). 

4) Вероятнее всего, статья была написана Ларевым в январе 

1884 года, вскоре после ухода К.К. Стукова в мир иной. А в феврале и 

марте 1884 года шли переговоры о возможности опубликования, как 

возможном компромиссе с влиятельной оппозицией, о чем наглядно 

говорит окончание статьи: «Большая библиотека покойного по семейным 

обстоятельствам еще не разобрана. Кроме французского и немецкого 

отделов, в ней много книг по монгольской литературе, между которыми, 

вероятно, есть очень ценные редкие экземпляры. Весьма желательно, 

чтобы книги, особенно монгольские, поступили в библиотеку Иркутской 

семинарии» [11]. 

 По моему мнению, это и есть главный момент компромисса, 

позволивший опубликовать статью, а за ним вполне наглядно 

прослеживается интерес основного научного оппонента К.К. Стукова – 

известного монголоведа и протоиерея Александра Матвеевича Орлова 

(1816-1889). Также вполне вероятно, что содействие публикации Ларева 

было оказано архиепископом Вениамином (Благонравовым), с которым 
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о. Вл. Ларев был давно знаком –  в частности, архиепископ 

останавливался на ночлег у Ларева в Оеке во время путешествия по 

Якутскому тракту (с 3 по 19 сентября 1881), а на утро 4 сентября 1881 

года была им совершена литургия [16]. 

О том, что К.К. Стуков и А.М. Орлов, как отмечал в 1872 году 

начальник Пекинской Духовной миссии архимандрит Палладий: «Такие 

ученые… составляют неоспоримые авторитеты в вопросах монголо-

буддийских сказаниях и суевериях» [24] известно давно. Как и известно, что 

неоднократно К.К. Стуков критиковал А.М. Орлова. К примеру, публикация 

П.Громова «Возражения против статьи «О буддизме» [9] по поводу 

напечатанной статьи протоиерея Александра Орлова. В ней П.Громов 

говорит, что в редакцию «Иркутских епархиальных ведомостей» получены 

возражения от протоиерея К.Стукова, где производится анализ статьи на 

основе научной аргументации, и К.К. Стуков выводит заключение о 

незнании протоиереем А.Орловым тибетско-монгольской грамматики. 

П.Громов заканчивает свою публикацию следующим образом: «… да не 

прогневается Стуков, что его письмо к редактору признано невозможным по 

неприличному до крайности тону возражений. Впрочем, предоставляется ему 

полная свобода поискать журнал, который принял бы то, в чем мы ему 

отказываем» [9]. 

Также известно, что работы А.М. Орлова критиковали ученые-

монголоведы и буддологи из Казани и Санкт-Петербурга. Как правило, А.М. 

Орлов отвечал на эту критику, публикуя свои рассуждения в «Иркутских 

епархиальных ведомостях» [13, 14, 15и др.]. 

Но практически не известен тот факт, что протоиерей К.К. Стуков был, 

по максимальной вероятности, прямым учеником первого русского 

монголоведа А.В. Игумнова, а протоиерей А.М. Орлов, окончивший 

Иркутскую духовную семинарию на 8 лет позже Стукова, уже не имел 

возможности пройти обучение у Игумнова. Таким образом, можно вывести 

правдоподобную гипотезу о том, что научный уровень в монголоведении и 
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буддологии у К.К. Стукова был более фундаментальный, чем уровень 

научных знаний в этой области у А.М. Орлова. При том последний, в 

отличие от Стукова, преподавал эти предметы в Иркутской духовной 

семинарии, имел престижные публикации и высокое положение в обществе, 

в отличие от опального протоиерея К.К. Стукова, с 1853 по 1866 не имевшего 

постоянного места службы и источников постоянного дохода.  

Ниже я привожу список научных работ и прочих публикаций 

Константина Константиновича Стукова, установленных нами (при участии 

Е.В. Винобер) на 23 марта 2025 года. 

1. Буддизм, рассматриваемый в отношении к последователям его, 

обитающим в Сибири. Сочинение Нила архиеп. Ярославского. СПБ. 1858. 

Статья 1-я  // Иркутские губернские ведомости. Часть неофициальная. – 1859. 

– № 9 (26 фев.). С. 1-6.; № 24 (11 июня). С. 1-6. 
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кой-каких официальных бумаг // Иркутские губернские ведомости. Часть 

неофициальная. 1859. 33 (13 авг.). С. 1-7. 

3. Начало буддизма у хоринских монголо бурятов // Иркутские 
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4. Недоумение по поводу статьи «О поражении англичан китайцами» // 

Иркутские губернские ведомости. Часть неофициальная. 1859. № 47 (19 

нояб.). С. 8-9. 

5. О затмениях солнца и луны по понятиям северных буддистов //Амур. 

1860. №7 (16 фев.). С.98-101.  

6. Несколько слов о ламайской медицине // Амур, 1861. №№ 37, 38. 

7. Заметки о музеуме, состоящем при сибирском отделе 

Императорского Русского Географического Общества // Амур, 1862. № 34. 

8. Возражения против статьи «О буддизме» //Иркутские епархиальные 

ведомости. Прибавления. 1863. № 39. С.639-640. [Цит. по 9]  

9. Манджушри (из описания коллекции буддийских божеств) // Отчет о 

действиях Сибирского отдела Императорского Русского географического 

общества 1863 год / сост. А.С. Сгибнев. – [СПб., 1864]. – С. 43-48. [Цит. по 

10] 

10. Из поденной записки, веденной на Братской степи, что в 

Забайкальской области//Сибирский вестник. 1864. №19. [Цит. по 1]   

11. Из путевых записок по Забайкалью // Изв. Вост.-Сиб. отд. Имп. Рус. 

геогр. о-ва. – Иркутск, 1865. – Кн. 1.  222 с.  [Цит. по 10] 
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12. Очерки монголо-бурят, кочующих в Восточной Сибири: II. Об 

элементах монголо-бурятского языка // Зап. / Сиб. отд. Имп. Рус. Геогр. О-ва. 

- Иркутск, 1865. - Кн. 8, Отд. 1. - С. 130-141. 

13. Очерки монголо-бурят, кочующих в Восточной Сибири: III. О пище 

монголо-бурят буддистов (с подробным означением состава, способа 

приготовления и названия кушаньев) / К. Стуков // Зап. / Сиб. отд. Имп. Рус. 

Геогр. О-ва. - Иркутск, 1865. - Кн. 8, Отд. 1. - С. 141-172. 

14. Стуков К. Очерки монголо-бурят, кочующих в Восточной Сибири // 

Зап. / Сиб. отд. Имп. Рус. Геогр. О-ва. - Иркутск, 1865. - Кн. 8, Отд. 1. - С. 

121-130. 

15. Из «Дневника», веденного на Братской степи что в Забайкальской 

области //Иркутские епархиальные ведомости. 1866. № 26. С.318-324; № 27. 

С.330-334; № 28. С.337-343. 

16. Заметки по этнографии, описание ламаистских обрядов и суеверий, 

употребление бурятских, тибетских слов с переводом и толкованием // 

Иркутские епархиальные ведомости. 1866. [Цит. по 17]  

17. Описание службы на монгольском языке, славянском и хори / 

Иркутские епархиальные ведомости. 1866. [Цит. по 17]  

18. Взгляд на местность Хойморско-Кхунгинской Благовещенской 

церкви, с объяснением значения этой местности среди бурятского населения 

в Тункинском крае // Иркутские епархиальные ведомости. 1874. № 15. С. 176-

181. 

19. Нечто о монголо-бурятской присяге // Иркутские епархиальные 

ведомости . 1879. № 20. С. 213-216; № 32. С. 357-364. 

20. Из «Заметок» туриста по братским степям. Иркутские 

епархиальные ведомости. 1881. № 25. С.287-294. № 38. С. 457-465.  

21. О происхождении северо-байкальских бурят вообще и тункинцев в 

частности (по чисто народным легендным преданиям) (По программе 

Губерн. Статист. Комитета) // Памятная книжка Иркутской губернии 1881 г.  

В трех отделах. – Иркутск: Типография Синицына. 1881. С. 162-189. 

Публикация, возможно, принадлежащая перу К.К. Стукова:  

С. Из записей, веденных при обозрении Иркутской епархии в 1863 году // 

Иркутские епархиальные ведомости. 1863. № 46. С. 757-763; № 47. С. 778-

787. [цит. по 18] 

Прочие тексты 

1. Перевод на монгольский язык «Второго послание к солуянам» 

(Послания св. апостола Павла к Галатам, Ефесянам, Филипийцам, 

Колосянам, первое и второе к Солунянам – А.В.) // Донесение архиепископу 

Нилу от 27 марта 1850 года [12] 

2. Записка о «Зулайн хорал и Дзонков». Упоминается в записке 

Архимандрита Палладия от 13 января 1872. [24] 
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В следующем очерке, посвященном продолжению изучения научного 

наследия К.К. Стукова, будут рассмотрены вопросы, касающиеся публичной 

мифологии, созданной оппонентами Стукова в XIX веке и успешно 

продолжающейся развиваться в течение XX и первой четверти XXI века. 

ЛИТЕРАТУРА 

1. Арсеньева Л.Г. Деятельность Восточно-Сибирского отдела 

Императорского Русского географического общества по изучению истории 

монгольских народов : середина XIX - первая четверть XX в. : дис. ... 

кандидата исторических наук : 07.00.02 / Арсеньева Любовь Георгиевна ; 

[Место защиты: Бурят. гос. ун-т]. - Улан-Удэ, 2015. 207 с.  

2. Базаров А. А., Лощенков А. В. Коллекция тибетских текстов 

православного миссионера К. К. Стукова (1809-1883) из фондов Института 

монголоведения, буддологии и тибетологии СО РАН // Монголоведение. 

2021. Т. 14. № 1. С. 156- 169. DOI: 10.22162/2500-1523-2022-1-156-169 

3. Винобер А.В. С Оеком связанные судьбы. Очерк первый / А.В. 

Винобер // Сибирь: прошлое - настоящее - будущее. 2021. 1(4). С. 46-60. 

4. Винобер А.В. С Оеком связанные судьбы. Очерк третий. 

Константин Константинович Стуков // Сибирь: прошлое - настоящее - 

будущее. 2021. №2(5). С. 25-30. 

5. Винобер А.В. Герменевтический микропсихоанализ: общие 

положения и начало познания // Коэволюция и ноосфера: исследования, 

аналитика, прогнозирование. 2022. 2(18). С. 5-12. 

6. Винобер А.В. Константин Константинович Стуков: миссионер, 

этнограф, языковед (к 140-летию со дня смерти) / А.В. Винобер // Сибирь: 

прошлое - настоящее - будущее. 2024. 1(8). С. 42-46. 

7. Винобер А.В. Павел Пономарев и Стуковы (Константин 

Константинович и Николай Константинович): история отношений: опыт 

реконструкции / А.В. Винобер // Сибирь: прошлое – настоящее – будущее. 

2024. 2(9).  С. 31-44. 

8. Винобер А.В. Философские и социально-психологические 

аспекты герменевтического микропсихоанализа. Очерк пятый. Язык: 

мышление и речь. Слово и сознание // Биосферное хозяйство: теория и 

практика. 2024. 11(76). С. 5-33. 

9. Громов П. Возражения против статьи «О буддизме» //Иркутские 

епархиальные ведомости. 1863. № 39. С.639-640 

10. Дончева С.Ю. Стуков Константин Константинович (1809-1883) / 

С. Ю. Дончева  // ВСОРГО в лицах : биобиблиогр. слов. - Иркутск, 2017. - 

Вып. 6. - С. 94-96 

11. Ларев в. Протоиерей Константин Стуков / В. Ларев // Иркутские 

епархиальные ведомости. – 1884. – № 13. – С. 155-172.  

12. Обзор документов личного собрания архиепископа Нила (Н. Ф. 

Исаковича) из Государственного архива Ярославской области / авт.-сост. Т. 



Сибирь: прошлое – настоящее – будущее     2025. №1(10) 

 

25 
 

А. Крючкова, С. В. Мельникова ; Иркут. обл. гос. универс. науч. б-ка им. И. 

И. Молчанова-Сибирского. – Иркутск : ИОГУНБ, 2019. – 76 с. 

13. Орлов А. Как я думаю о критике на мою грамматику монголо-

бурятского разговорного языка / А. Орлов. - С. Иркутские епархиальные 

ведомости. 1880, № 29 (19 июл). С. 376-382. 

14. Орлов А. Ответ гг. профессорам Хвольсону и Никольскому о 

языке семиречинских надписей / А. Орлов // Иркутские епархиальные 

ведомости. 1886, № 39 (27 сентября). С. 432-433. 

15. Орлов А. Ответ на неблагоприятный отзыв о составленной мною 

грамматике монголо-бурятского разговорного языка : (Окончание) / 

А. Орлов. // Иркутские епархиальные ведомости. 1882, № 2 (9 января)  С. 19-

26 . 

16. Путешествие высокопреосвященного Вениамина, архиепископа 

Иркутского и Нерчинского по Якутскому тракту (с 3-го по 19 сентября 1881). 

Иркутские епархиальные ведомости. Прибавления. 1881. 51 (19 дек.). С. 639-

647. 

17. Романцова Т. В союзе с верой и наукой // Иркутская культура. 

1996. №11 (нояб.). С. 12. 

18. Рощина О.С. Путешествия восточно-сибирских 

священнослужителей во второй половине XIX - начале ХХ века (на 

материале «Прибавления к Иркутским Епархиальным Ведомостям») / О.С. 

Рощина. В книге: Русский травелог XVIII-XX веков: маршруты, топосы, 

жанры и нарративы. - Новосибирск: Новосиб. гос. пед. ун-т 2016. С. 306-353. 

19. Стуков К.К. Взгляд на местность Хойморско-Кхунгинской 

Благовещенской церкви, с обяснением значения этой местности среди 

бурятского населения в Тункинском крае // Иркутские епархиальные 

ведомости. 1874. № 15. С. 176-181. 

20. Стуков К.К. О происхождении северо-байкальских бурят вообще 

и тункинцев в частности (по чисто народным легендным преданиям) (По 

программе Губерн. Статист. Комитета) // Памятная книжка Иркутской 

губернии 1881 г.  В трех отделах. – Иркутск: Типография Синицына. 1881. С. 

162-189. 

21. Тагаров З. Коллекция К.Стукова // Восточно-Сибирская правда. 

1951. 208 (4 сен). С. 3. 

22. Тагаров 3. Заметка о бурят-монгольской летописи «Бичихан 

запискэ» / /  Записки бурят-монгольского института культуры. — Улан-Удэ, 

1952.  Вып. 15.  С. 81-88 

23. Тагаров Ж.З. Светлой памяти Зандары Тагаровича Тагарова 

(1928-2022) [электронный ресурс]. Режим доступа: http://mek.bgu.ru/O-

profile/Svetlaja-pamjatq/ZANDAR-TAGAROVICh-TAGAROV-1928-2002 

24. Ученая заметка о некоторых проблемах буддизма (Из письма 

начальника Пекинской Духовной миссии о. Архим. Палладия) // Иркутские 

епархиальные ведомости. 1874. 12 (23 марта). С. 141-142.  

 

http://mek.bgu.ru/O-profile/Svetlaja-pamjatq/ZANDAR-TAGAROVICh-TAGAROV-1928-2002
http://mek.bgu.ru/O-profile/Svetlaja-pamjatq/ZANDAR-TAGAROVICh-TAGAROV-1928-2002


Сибирь: прошлое – настоящее – будущее     2025. №1(10) 

 

26 
 

A.V. Vinober 

«Siberia Land Congress» Biosphere and Agriculture Economies Support and 

Development Fund, Irkutsk, Russia 

THE MYSTERY OF THE SCIENTIFIC HERITAGE OF KONSTANTIN 

KONSTANTINOVICH STUKOV. THE FIRST ESSAY 

In the 140 years since the death of Archpriest K.K. Stukov, a missionary, Mongolologist, 

ethnographer, linguist and Buddhist, there have been only a few isolated attempts to penetrate 

the field of research of his scientific heritage. Using the method of hermeneutic 

micropsychoanalysis, the author analyzes the obituary article written by fr. By Vladimir Larev in 

1884, immediately after the death of K.K. Stukov and published in the Irkutsk Diocesan Gazette 

in 1884 in the issue dated March 31. The second part of the essay contains a list of scientific 

papers and other publications by Konstantin Konstantinovich Stukov, scheduled for March 23, 

2025. It includes 24 titles. This is the second list. The first list, consisting of 12 titles of articles, 

was published in 1952 by Z.T. Tagarov. 

Keywords: Konstantin Konstantinovich Stukov, scientific heritage, Irkutsk clergy, list of 

printed works, village of Oek 

Поступила в редакцию 23 марта 2025  

 



Сибирь: прошлое – настоящее – будущее     2025. №1(10) 

 

27 
 

УДК 94 : 908 (571.5) 

А.В. Винобер, Е.В. Винобер 

Фонд поддержки развития биосферного хозяйства и аграрного сектора 

«Сибирский земельный конгресс», Иркутск, Россия 

ПОСЛЕДНИЙ ПРОЕКТ ДОКТОРА ШТАМОВА 

Летом 2025 года исполняется 90 лет со времени создания санатория в д. 

Жердовка Иркутского района. Инициатором и создателем этого проекта был известный 

врач и организатор сибирской курортологии Яков Захарович Штамов. Приводятся 

фрагменты биографии Я.З. Штамова, факты, связанные с организацией колхозного 

санатория в д. Жердовка. Основу источников для подготовки статьи составили 

публикации  периодической печати 1930-х годов. Статья содержит фотографический 

материал из открытых источников и фотографий авторов.  

Ключевые слова: Яков Захарович Штамов, физиотерапевтический институт, 

сибирская курортология, Жердовка, Усолье, колхозный санаторий 

 

Летом 2025 года исполняется 90 лет со времени создания санатория в д. 

Жердовка Иркутского района. Инициатором и создателем этого проекта был 

известный врач и организатор сибирской курортологии Яков Захарович 

Штамов. Ему и его сотрудникам, осуществившим этот удивительный проект, 

мы посвящаем настоящий очерк. 

Создание санатория в д. Жердовка в 1935 году (рис. 1, 2) – событие не 

рядовое в Иркутской области (тогда еще – Восточно-Сибирский край). 

Ниже мы приводим несколько фрагментов из публикаций в иркутских 

газетах. 

1. «В нашем крае летом 1935 были открыты два колхозных 

санатория: туберкулезный в селе Барлуке и физиотерапевтический в 

Жердовке Иркутского района» [3]. 

2. «Краевая база «Союз кинохроники» выпустила к съезду 

ударников культуры специальный номер киножурнала (режиссер А.М. 

Попов и оператор Г.Я. Звенигородский)… Третья тема: колхозный 

санаторий в селе Жердовка… Штамов выполнил обязательство данное 

съезду советов. Колхозники получили прекрасно оборудованную 

здравницу» [2] 
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Рис. 1. Комната отдыха в колхозном санатории [5] 

3. «В д. Жердовка оборудуется санаторий для колхозников 

Иркутского района. Рассчитан на 50 отдыхающих. Сейчас построен 

водопровод, заканчивается внутренняя отделка. В мае санаторий будет 

готов. Оборудованием санатория руководит директор физио-

терапевтического института доктор Я.З. Штамов» [20]. 

4. «Нельзя не отметить прекрасную работу доктора Штамова. 

Его физио-терапевтический институт вы знаете. Сейчас им 

организована первая в крае колхозная здравница в 45 км от Иркутска в 

д. Жердовка. Взялся Штамов за организацию подсобного хозяйства: всю 

зиму снабжал ими не только своих больных, но и продавал ранние 

овощи через «Гастроном». Этим он делает не только большое 

культурное дело, но и зарабатывает порядочные деньги, на которые в 

основном построил колхозную здравницу (аплодисменты)» [18]. 
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Рис. 2. Одна из палат 

колхозного санатория [5] 

 

5. Из статьи «Колхозный санаторий»  от 9 июля 1935 года, автор 

Ф.Данилин: «Ушиб руки заставил колхозного бригадира на время осесть в 

Жердовской сельской больнице. Перед тем, как выписаться из больницы, 

бригадир зашел посмотреть колхозный санаторий, расположенный тоже в 

Жердовке. Палаты, столовая, комната отдыха, врачебные кабинеты, кухня, 

парк, водопровод, электрический свет от силовой установки… создан 

ударником культуры, большевиком, доктором Штамовым, который 

построил Жердовский санаторий в четыре месяца… Мы не будем 

сравнивать бывшую Оекскую больницу, в которой не было по существу ни 

одного медработника, не только с колхозным санаторием, но даже с 

Жердовской сельской больницей. Последняя выглядит дворцом против 

больницы Оекской… Расскажем о колхозном санатории. Большая усадьба 

санатория обнесена новой изгородью, за ней, пышный сад, только сейчас 



Сибирь: прошлое – настоящее – будущее     2025. №1(10) 

 

30 
 

разделенный под сквер. Широкие желтые дорожки вьются между кустов, 

приводят к скамейкам, отводят от них к клумбам, ведут на волейбольную и 

крокетную площадку. В глубине двора установлена силовая станция, 

дающая электроэнергию санаторию и физиотерапевтическому кабинету. По 

всей усадьбе протянулись водопроводные трубы (в том числе и для 

водолечебных устройств, ванн, душа Шарко). И станция и водопровод 

оборудованы только сейчас. В комнате отдыха удобный письменный стол, 

столы для игр, стол для газет и журналов, мягкие диваны, кресла, стулья. 

Концертный рояль и усовершенствованный патефон. В палатах, врачебных 

кабинетах, комнатах отдыха ковры, во всем санатории мягкая мебель, 

вертикальные трюмо, прекрасные шифоньеры. Санаторий рассчитан на 30 

коек. Обслуживать санаторий будут профессор Ляс (внутренние болезни), 

профессор Дивногорский (хирург), профессор Ходос (невропатолог), 

профессор Мациевский (гинеколог), доктор Николаева (ухо, горло, нос), 

доктор Сотников (глазные болезни), доктор Штамова (кожные болезни), 

доктор Карасев (рентгенолог), доктор Топорков (неропатолог).  

Помещение, в котором расположен санаторий, было 

полуразрушившимся. Целиком переоборудовано, перестроено, сделано 

заново. 

Почему так быстро, дешево и хорошо построен колхозный санаторий? 

В его строительстве активное участие принимал почти весь коллектив 

физиотерапевтического института, в порядке выполнения обязательства к 

съезду ударников культуры. Вот часть этих товарищей (рис. 3): Якимов, 

Волков – оборудовали водопровод и лечебницу. Братья Лукьянцевы – 

работали землекопами. Шофера Кузин и Данилов, прораб Ганс Иванович 

Гилингер. Внутреннюю отделку сделал столяр Сергей Степанович 

Остромецкий. Товарищи Листратова, Закаурцева, Моралевская, Бутарева, 

Остромецкая – устройство кухни, столовой, палат. Рентгенотехники т.т. 

Кулаков и Тоде, электромонтер Жихарев. Эти товарищи в дни отдыха, на 

ночь ездили в Жердовку – они не должны остаться незамеченными. Всех их 
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воспитал Штамов еще в институте. Три года назад с ним в Иркутск 

приехало всего 15 человек. Якову Захаровичу в руководстве лечебных 

учреждений помогает его лучший помощник Софья Израйлевна 

Остропольская. На курорте Усолье – директор курорта Анатолий 

Леонтьевич Элиович. 

 

Рис.3. Группа ударников-строителей санатория у главного входа. Слева-

направо: тт. Листратова (устройство кухни, столовой и палат), 

Бутарева (санитарка), Остромецкий (столяр), Неверов (столяр) [5] 

 

Колхозный санаторий предполагался вначале для обслуживания двух 

районов: Иркутского и Эхирит-Булагатского. Но после того, что сделано в 

Жердовке это предположение следует пересмотреть. 
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На втором Краевом съезде Советов от имени коллектива 

физиотерапевтического института с трибуны съезда Яков Захарович заявил, 

что к открытию первого краевого съезда ударников культуры колхозный 

санаторий будет готов. Слово большевика – крепкое слово. Во время съезда 

ударников культуры делегаты должны побывать в Жердовке» [5]. 

6. Профессор Б. Дивногорский в статье «Почин, который 

необходимо поддержать» [6]: «С осени прошлого года по почину директора 

краевого физиотерапевтического института доктора Якова Захаровича 

Штамова и Иркутского горздрава было решено преобразовать сельскую 

жердовскую больницу Иркутского района в хирургическую, с тем, чтобы 

организовать в ней подачу квалифицированной хирургической помощи 

колхозникам ближайших сел. В течение зимы я систематически выезжал в 

больницу на консультации и операции. Со стороны колхозников, которые 

узнали, что в больнице оказывается систематическая хирургическая помощь, 

наметилась определенная тяга в больницу. Это натолкнуло на мысль – 

создать на базе этой больницы колхозную клинику, подобно тому, как был 

организован колхозный санаторий по соседству с больницей летом 1935 года. 

Осмотрев больницу, Горздрав приступил к большому ремонту, который в 

настоящее время близок к окончанию. Горздравом подана мысль о 

расширении больницы путем подстройки второго этажа, чтобы создать в ней 

два отделения: хирургическое и терапевтическое. Я надеюсь, что он будет 

осуществлен в плане больничного строительства на 1937 год.  

Со своей стороны, продолжая работать в Жердовской больнице, я готов 

всячески содействовать поднятию на высокий уровень лечебной работы в 

ней. На меня возложено руководство хирургической помощью больницы, в 

которую был прислан крайздравом молодой врач-хирург Ю.Н. Будник. 

Также я привлек к работе доктора В.П. Радушкевича» [6]. 

Отрываясь от фактографического материала – газетных публикаций 30-х 

годов прошлого века, авторы считают необходимым привести краткую 

биографическую справку о докторе Штамове, так как многие в настоящее 
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время давно забыли, кто был Яков Захарович Штамов и что он сумел создать 

в течение своей трудовой, преждевременно прервавшейся жизни. 

Яков Захарович (Янкель Схарович) Штамов (рис. 4, 5, 7) родился в г. 

Бийске Томской губернии в 1885 года. Отец его умер рано. После смерти 

отца, семья (мать и три сестры) переехала к родственникам в Семипалатинск. 

В 1905 году Я.З. закончил с серебряной медалью Семипалатинскую мужскую 

гимназию. Позднее – поступил в Императорский Томский университет, 

который закончил в 1911 году. В 1909 году (будучи студентом) женился на 

слушательнице Императорского Юрьевского университета Лие 

Вениаминовне Кругляковской. Работал в нервно-психиатрической клинике в 

Омске, имея частную практику в Томске.  

 

 

 

 

 

Рис. 4.  Я.З. Штамов [10] 

По ходатайству Штамова в ноябре 1920 года 3-й нейрохирургический 

военный госпиталь в Томске был реорганизован и по разрешению 

Губздравотдела там был открыл физиотерапевтический кабинет «для 

обслуживания красноармейцев и гражданских больных». В марте 1921 года 

госпиталь стал областным физиотерапевтическим институтом. 
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Стиль руководства Якова Захаровича Штамова был авторитарный, он 

был прирожденным лидером, и кроме того, обладал смекалистостью в 

области организации и ведения хозяйства. При этом Штамов до конца жизни 

оставался беспартийным. Награжден орденом Трудового Красного знамени в 

1923 году. В 1921 году – удостоен звания Герой Труда. 

Его жена – Лия Вениаминовна Штамова (кандидат медицинских наук) 

– вошла в историю дерматологии и микологии как первый в России автор, 

описавший хроническую трихофитию гладкой кожи и её атипичную форму, 

как научный работник и педагог [1]. 

 

Рис.5.  Фото Я.З. Штамова [8] 

Из «Книги памяти жертв политических репрессий Восточной Сибири» 

(Т.9, 2007 год): «Штамов Яков Захарович, 1885 г.р.,ур. Бийска, Алтайского 

края, ж. в Иркутске, директор ФТИ, высшее, б/п, еврей. Ар. 07.37 по ст. 
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17.58-1а, 2, 7, 8, 9, 11. Умер 28.12.12.1939 г. в Иркутской тюрьме. 

Реабилитирован пост. ВП Заб.ВО от 11.04.1957» [9]. 

Для удобства изложения материала и для удобства чтения, мы разбили 

оставшуюся часть имеющихся у нас сведений, полученных в основном из 

краеведческого портала «Хроники Приангарья», на три периода: Томский, 

Иркутский, Жердовский. 

Томский период (1920-1930 гг.). 

1. «… питание для больных обходилось дороговато – Штамов 

открывает за городом ферму, берет 670 гектаров пригородной земли для 

пахоты, сенокоса, выпаса. В считанные годы институтская «усадьба» 

становится крупнейшей в городе, там содержат 85 коров, десятки лошадей, 

больше сотни свиней,  без малого полторы сотни овец. 

В своих мастерских он начинает выпускать физиотерапевтические, 

рентгеновские аппараты и снабжает ими профильные учреждения всей 

Западной Сибири. 

По оснащению институт его не имеет равных среди периферийных 

физиотерапевтических центров страны. … Почему, оставаясь единственным 

в городе беспартийным руководителем, Штамов потом, незадолго до ареста, 

подает заявление о вступлении в партию? Чувствовал угрозу?... Секретарь 

партбюро Вейль и помощник директора института Поспелов, писавший в 

прокуратуру доносы на «неблагонадежных» работников (главные оппоненты 

Штамова )– А.В. и Е.В.) – сама «всколыхнутая масса» (рабочий коллектив), 

притихнув, выжидал, чем кончится это странное противоборство, хотя исход 

был предрешен)… Весной 1930 года Штамов покидает Томск навсегда. 

Догадаться, от чего Штамов покинул родной институт, было несложно. 

Пошли слухи, дабы пресечь их в конце мая 1930 года, секретарь партбюро 

Вейль и председатель профкома Петровский проводят собрание, называя 

беспорядки «результатом Штамовского режима»… Персонал и врачи 

считают, что с уходом Штамова в институте стало хуже, говорят на собрании 

Штамов умел держать работников в руках, и все было хорошо, а сейчас стало 
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плохо, и новое руководство никуда не годится. Требовалась большая 

смелость, чтобы заявить такое в глаза, но сторонников Штамова оказалось 

больше, чем думали те, кто его выживал… Такого мощного развития, как при 

Штамове, институт уже не получит никогда [25]. 

2. На днях директором ФТИ доктором Штамовым получена от 

председателя Сибревкома М.М. Лашевича телеграмма: «Постановлением 

ВЦИК Вы награждены за выдающуюся работу и поразительную энергию 

орденом Трудового Красного Знамени» [16] 

 

Рис. 6. Я.З. Штамов (в центре) с сотрудниками. Справа, вторая от него - Л.В. 

Штамова, первый врач Карнаков, слева – фтизиатр Донская,  Курорт 

«Усолье». Август 1934 г. Из личного архива проф. Н.П. Кузнецовой [8] 
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Иркутский период (1930-1937 гг.) 

«Первые два года, переехав в Иркутск, Яков Захарович работал врачом. 

Присматривается, укрепляется, заводит новых знакомых. Ждет удобного 

случая, чтобы начать все с начала. Затем, «на базе бывшей 

«Медведниковской больницы для хроников и так называемых Иркутских 

дач, находящихся в состоянии крайнего разрушения и запустения» создает 

новое лечебное заведение, перенеся туда прежние томские порядки и заботу 

о людях… Еще через два года, хлопотами Штамова, институт обзаводится 

санаторной базой. Во владение ему дают известную здравницу на берегу 

Ангары курорт «Усолье» (рис. 6), который славится соляно-серными водами 

и лечебными грязями» [25]. 

Ниже мы приводим несколько фрагментов из газетной хроники 30-х годов 

XX века. 

1. «Вчера закрылся первый краевой съезд Советов. Члены 

крайисполкома избранного краевым съездом Советов: … 69) Штамов, врач, 

герой труда, беспартийный» [4]. 

2. «Бригада «Восточно-Сибирской правды» работающая на метзаводе, 

выдвинула перед тов. Штамовым вопрос об организации Штамовым филиала 

института (ФТИ – А.В. и Е.В.) для обслуживания рабочих (металлического 

завода). Штамов обещал в самый короткий срок вместе с заводскими 

организациями разработать конкретные мероприятия по реализации 

предложений. … ФТИ, руководимый Штамовым, несмотря на короткий 

период существования в гор. Иркутске, завоевал уже большую популярность 

среди рабочих и общественности города» [13]. 

3. Из дневника Н.С. Романова (библиотекаря и летописца г. 

Иркутска): «13 мая 1933 г. Литвинов … немного в Штамовском институте 

тоже поправился, прибавил в весе на 5 кило. Вот что значит хорошее 

питание. Только в 4 недели какие результаты! Ах, мне в Штамовский 

институт попасть, вот было бы хорошо. Но это невозможно» [7]. 
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4. «Третий пленум краевого исполнительного комитета – утреннее 

заседание … характеризуя прения, доктор Штамов подчеркнул, что эти 

требования с одной стороны показывают, как колоссально выросли 

потребности населения, а с другой стороны – что мы не умеем экономить 

средства и мобилизовать внутренние ресурсы. Тов. Штамов заявил, что 

увеличение ассигнований на его институт он целиком использует на 

оздоровительные мероприятия для стахановцев и их семей» [23]. 

5. «В феврале 1932 года Штамову удалось организовать Иркутский 

ФТИ. В газету «Власть труда» Штамов подавал объявления о покупке у 

населения старинной красивой мебели, фарфоровых сервизов, зеркал, 

оборудования. Интерьер института и его курортов был богатый, даже – 

роскошный, утварь – изысканной. Персонал Штамов подбирал сам» [1]. 

Жердовский период (1935-1937 гг.). 

 

Рис.7. Фото Я.З. Штамова [5] (предположительного «Жердовского» 

периода – А.В. и Е.В.) 
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1. «В 1935 году в сосновом бору у реки Куда, в пятидесяти 

километрах от Иркутска Штамов организует первый Жердовский санаторий, 

строит лечебную базу, оснащает медицинским оборудованием. Яков 

Захарович снова на виду, весь в делах и заботах, подбирает кадры, строит, 

достает. Ездит в командировки, выбивает деньги. Медицинское хозяйство его 

растет и крепнет, но он не доволен. Будто чувствуя, что времени отпущено 

уже немного, пятидесятилетний Штамов трудится, не жалея себя, чтоб 

успеть больше, чтоб за работой не думать о неизбежном» [25]. 

2. «Санаторий в Жердовке будет открыт для колхозников к началу 

весеннего сева. Колхозы, по своему географическому положению 

тяготеющие к организуемому санаторию (Иркутский район, Эхирит-

Булагатский аймак и другие), должны будут помочь организации этого 

санатория и его содержания … Большевистские колхозы, предъявляющие 

спрос на дорогие предметы культурного порядка (патефон, велосипед, 

пианино), не могут пройти мимо такого большого культурного начинания 

как создание своего санатория» [24]. 

3. В докладе на Восточно-Сибирском краевом съезде ударников 

культуры О. М. Разумов заявлял: «… Наконец, нельзя не отметить 

прекрасную работу доктора Штамова. Сейчас им организована первая в крае 

колхозная здравница в д. Жердовке. Этот колхозный санаторий будет, вне 

сомнения, одним из лучших в Советском Союзе (аплодисменты)» [18] 

4. «В сосновом бору у реки Куда в 50 км от Иркутска, Штамов в 

июле 1936 года организовал новый круглогодичный курорт – Жердовский 

санаторий для работников золотой и угольной промышленности на 200 оек, с 

центральным отоплением и полностью оснастил его медицинским 

оборудованием. Из Баргузинской (так в оригинале – А.В. и Е.В.) тайги туда 

направляли работников золотых приисков Бодайбо и Алдан» [1]. 

5. «По решению обкома партии и облисполкома от  15 июня 1937 

года в Жердовке открывается областной пионерский санаторий, который 

будет работать круглый год. Санаторий хорошо оборудован. Имеются: 
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электростанция, ванны, душ, электролечение. Для подвоза детей из Иркутска 

курсирует автомашина. Путевки выдаются по заключению врачей детских 

поликлиник» [15]. (рис.8) 

 

Рис.8 – Фотография 1937 года: вид пионерского санатория 

Жердовка [21]. 
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6. «Первая краевая фотовыставка. Целую серию фотографий 

колхозного санатория в с. Жердовка прислал фотограф Дерябин. Секретарь 

оргкомитета фотовыставки – профессор Б. Петри» [17]. 

7. Из воспоминаний старожилов д. Жердовка. Рассказывает 

бабушка Ситникова, которая работала в санатории (на дату публикации (2005 

г.) ей было 88 лет): «Нынешний туберкулезный санаторий (рис. 11)  возник 

не на пустом месте. У профессора Штамова, основателя ФТИ, была в 

Жердовке лаборатория. Богатый был человек и умница. Именная вся посуда 

у него была. Так раскулачили его – был и нету» [14]. 

8. В Жердовке сохранились фрагменты столетней тополевой аллеи 

(рис. 9, 10) , которая по преданию старожилов, была посажена с участием 

самого Я.З. Штамова («Эту аллею еще барин садил»). 

 
Рис.9. Остатки тополевой аллеи – спиленные деревья служат частью 

ограждения участка.  д. Жердовка (ул. Сосновая). Май 2025. Фото авторов 
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 Судьба и память 

 «Ведь он видел, что происходит – умный, тертый «жизнелюбец». Такие 

люди были обречены: государство сметало их, как пыль дуновением ветра. 

Один за другим исчезали наиболее толковые, знающие, добросовестные… В 

августе 1937 настал черед Штамова. Его арестовали, как участника 

несуществующей троцкистской организации, как шпиона, проводившего 

«диверсионно-вредительскую деятельность»… Полвека спустя стало 

известно – в ночь на 28 декабря 1939, находясь под следствием, Штамов 

покончил собой, повесившись в камере. Через две недели, 9 января был 

похоронен на Маратовском кладбище в Иркутске. Реабилитирован через 20 

лет после ареста за отсутствием состава преступления» [25]. 

 

Рис.10. Сохранившиеся деревья тополевой аллеи д. Жердовка.                      

Май 2025. Фото авторов 

  

 О последних днях жизни доктора Штамова существует разное 

число версий. Ниже мы приводим некоторые из них. 
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1. «Жизнь профессора Штамова трагически оборвалась в 1937 году. 

Чудом сохранилась последняя записка «Я оклеветан. Виновным себя не 

считаю» [11]. 

2. «Штамов покончил жизнь через повешение 28 декабря 1939 года. 

14 января 1940 года его тело было похоронено в 6 часов утра на Маратовском 

кладбище сторожем и сотрудником УНКВД» [10]. 

3. «Василий Андрианович Кригер вспоминал последний день из 

жизни доктора Штамова: он опасался, что не выдержит пыток, оговорит себя 

и других, как просил не мешать ему покончить с жизнью» [19]. 

4. «Крамольным в моей биографии было и то, что наша семья в 

Иркутске дружила с профессором Штамовым, основателем 

физиотерапевтического института, ныне «Ангара» санаторий. Мой отчим, 

Лукин А.П., ездил со Штамовым в Иркутск II к знаменитому Томсону, 

пионеру выращивания яблок в условиях Сибири. Щтамов мечтал иметь при 

ФТИ сад с яблоками и плантации овощных культур с помощью моего отчима 

агронома. Но Штамова арестовали вместе с его личным шофером. Шофер 

отбыл 10лет на Колыме и рассказал после войны, что Штамов на этапе в 

парилке бани повесился на собственных кальсонах» [12]. 

5. «Дача Штамова находилась во дворе ФТИ… Сам Штамов жил в 

небольшом домике в глубине лесопарка. Сюда приходили по выходным 

многие руководители краевых отделов – поговорить в дружеской обстановке 

о насущных проблемах. Знали бы они, что эти посиделки сыграют в их жизни 

роковую роль. Как гром среди ясного неба по всем этажам крайкома партии 

разнеслась весть: сегодня ночью на даче Штамова арестованы участники 

крупной контрреволюционной организации… Вскоре меня перевели на 

работу в Читу. Здесь я узнала, что профессор Штамов был оправдан, но 

накануне освобождения из тюрьмы, не зная об этом, повесился на оконной 

решетке» [22]. 

6. «Штамова арестовали 22 июля 1937 года, обвинили в 

диверсионной деятельности в составе правотроцкистской организации… 
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Спустя полвека, согласно архивной справке, стало известно, что Штамов 

повесился на оконной решетке камеры ночью 28 декабря 1938 года в тюрьме 

УНКВД Иркутской области… В оставленной предсмертной записке он 

написал: «нет больше сил жить в плену клеветы, бреда и навязчивых 

состояний». В 1959 году Штамов был посмертно реабилитирован» [1]. 

Об истинной реальности последних дней доктора Штамова, 

вероятней всего, мы никогда не узнаем. Если судить по 

вышепроцитированным фрагментам, это, скорее всего, более поздняя 

мифология и рационализация, не говоря уже о всевозможных домыслах «о 

повешении накануне дня освобождения». 

 Вдумаемся: арестовали Штамова 22 июля 1937 года, а повесился он 

(по основной версии) 28 декабря 1939 года. Между этими датами – 2 года 5 

месяцев и 7 дней – такой срок под следствием не выдержал бы самый 

отчаянный революционер. А доктор Штамов был большой жизнелюб, а вовсе 

не фанатичный аскет. 

 

Рис. 11. Здание нынешнего туберкулезного санатория в д. Жердовка. В 1935 

году здесь был открыт Я.З. Штамовым первый колхозный санаторий. Фото 

авторов .2021 г. 
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Как бы то ни было – конец жизни доктора Штамова был трагичен. 

Но память о нем жива уже многие десятилетия. И трудно не согласиться с его 

биографом В. Юшковским: «Да и след оставил Штамов заметный: два 

института курортологии – Томский и Иркутский, несколько хорошо 

обустроенных курортов. Сибирская научная школа физиотерапии, множество 

учеников, последователей, и бесценный опыт восстановления здоровья, в 

сибирских условиях, пригодившийся позже, в военные сороковые, когда 

Штамова уже не было в живых» [25]. 
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Фонд поддержки развития биосферного хозяйства и аграрного сектора 

«Сибирский земельный конгресс», Иркутск, Россия 

ИСТОРИЯ ИРКУТСКОЙ СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННОЙ ШКОЛЫ В 

ЖЕРДОВКЕ (1898-1923). ОЧЕРК ЧЕТВЕРТЫЙ 

В настоящем очерке рассматривает период: конец 1916 – 1917 гг. По архивным 

материалам приводится список внештатных сотрудников (обслуживающего персонала) 

на март 1917 года.  События этого периода стремительно меняли ситуацию в училище, 

и во многом были связаны с революционной ситуацией в стране. 

Ключевые слова: иркутская сельскохозяйственная школа, Жердовка, низшая 

сельскохозяйственная школа, список внештатных сотрудников, революционный период  

 

В предыдущих очерках по истории сельскохозяйственной школы в 

Жердовке (1898-2023 гг.) мы говорили, в основном, о штатных работниках, 

учениках и тех исторических персонах, которые имели отношение к 

организации и строительству школы [1, 2, 3]. 

Но все эти годы в работе школы заметную роль играл и внештатный 

персонал, который по численности в три раза (или более) превосходил 

численность штатных работников (управляющих, педагогов и надзирателей). 

В период перед Октябрьской революцией 1917 года (конец 1916-1917) 

численность внештатного персонала составляла 21-22 человека (в третьем 

очерке мы указывали 18 внештатных работников, но число 21-22 человека – 

более точное). 

По ведомости на начало апреля 1917 года в сельскохозяйственном 

училище (ранее – сельскохозяйственная школа, а с 1921 года – 

сельскохозяйственный техникум) числилось штатных работников: И.М. 

Степанов (управляющий училищем), А.Ф. Говоренков (педагог), В.Р. Пурит 

(педагог), И.Д. Канеп (педагог), Н.Успенский (законоучитель). Педагог 

М.Мухин был уволен с 1 марта 1917 года, надзиратель А.П. Дацкий – с 22 

марта 1917. 
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Внештатными работниками с 1 октября 1916 по 1 апреля 1917 года в 

сельскохозяйственном училище в Жердовке были следующие персоны (не 

все фамилии указаны вместе именами – так в оригинале – А.В. и Е.В.) 

1. письмоводитель Е.В. Химуля 

2. фельдшер К.Кокорин 

3. садовник И.Г. Поленов 

4. приказчик И.Г. Беспрозванных 

5. столяр П.А. Михайлов  

6. кузнец А.Р. Фисун 

7. эконом И.Г. Шипунов 

8. пчеловод Михайлов 

9. прислуга по уборке – Химуля 

10. рабочий Н.Тыщенков 

11. рабочий А.Коргополов 

12. рабочий И.Кадников 

13. рабочий А.Михалев 

14. рабочий А.Тыщенков 

15. прачка А.Волченкова 

16. прачка Н.Филиппова 

17. прачка М.Кадникова 

18. прачка М.Михалева 

19. кухарка А.Перфльева 

20. кухарка Х.Перфильева 

21. кухарка Груздева 

22. печник П.Рыжев [4, Л. 63, 64] 

Из обращения временно заведующим училищем Пурита в Управление 

земледелия с представлением требовательной ведомости на процентную 

добавку в виду дороговизны жизни к содержанию служащим и рабочим 

Иркутского сельскохозяйственного училища от 3.06.1917 и ведомости на 

месячный оклад от 28 июня 1917 года мы узнаем, что штатных служащих 

осталось всего трое: Н.Успенский, В.Р. Пурит и И.Д. Канеп и временно 

заведующим уже становится И.Д. Канеп. 

Внештатные работники сохранились почти в прежнем составе (с 

небольшими изменениями). 
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1. письмоводитель Ефимий Владимирович Химуля (он же заведующий 

метеостанцией при училище). 

2. садовник и исполняющий обязанности фельдшера И.Г. Поленов 

3. исп.об. эконома В.И. Петрищев 

4. исп.об.приказчика Н.Е. Беспрозванных 

5. исп.об. заведующим скотным двором и молочной фермой С.Шеметов 

6. столяр П.А. Михайлов 

7. исп. об. пчеловода Т.П. Михайлов 

8. ответственная за уборку канцелярии и комнат для посетителей 

училища В.А. Химуля 

9. служащий по ремонту сельскохозяйственного инвентаря И.Тыщенков 

10. дворник Иван Кадников 

11. шорник А.Михалев 

12. конюх А.Каргополов 

13. коровник Ал.Тыщенков 

14. ночной сторож и водовоз С.Ф. Ермолаев 

15. печник-ремонтер П.Рыжев 

16. кухарка Варвара Груздева 

17. кухарка Волченкова 

18. прачка Н.Филиппова 

19. прачка М.Кадникова 

20. прачка Р.Михалева 

21. прачка К.Колягина [4] 

 

События в этот период (октябрь 1916 и весь 1917 год) стремительно 

меняли ситуацию в училище, и во многом были связаны с революционной 

ситуацией в стране. 

Нам не известно, состоялся ли проект, разработанный советом училища 

по организации курсов пчеловодства и столярного мастерства для воинов-

инвалидов, который предполагалось проводить в 1 октября по 1 апреля 

(зимний период), в рамках которого предполагалось принять 40 человек 

инвалидов (грамотных и неграмотных, причем, неграмотных планировалось 

обучить грамоте). Скорее всего, что этот проект не был реализован из-за 

отсутствия финансирования от департамента земледелия [12]. 

События 1917 года в Жердовке развивались стремительно и до 

неузнаваемости изменили жизнь в сельскохозяйственном училище. 
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После «рождественских каникул» не вернулись в Жердовку 

преподаватели спецпредметов М.М. Мухин и А.Ф. Говоренков. 

12 января 1917 года под председательством управляющего училищем 

И.М. Степанова при участии преподавателей В.Р. Пурита, И.Д. Канепа и А.П. 

Дацкого, обсуждался вопрос о ведении классных занятий во II, III, IV и V 

классах ввиду отсутствия М.М. Мухина А.Ф. Говренкова [8, Л.1]. 

10 марта 1917 года на заседании совета училища в составе Степанова, 

Пурита, Канепа, Дацкого обсуждался вопрос о ведении занятий с учениками 

в виду переживаемого тревожного времени, и заявление преподавателя 

подготовительного класса А.П. Дацкого, что он по нездоровью подает 

прошение о представлении ему временного отпуска. При настоящем 

тревожном настроении учеников классные занятия не могут идти нормально, 

в виду заявления Дацкого нет никакой возможности распределить между 

наличным составом преподавателей предметы, преподаваемые Дацким и 

вести занятия в подготовительном классе, в то время как уже не достает двух 

преподавателей спецпредметов. Большинство членов совета признало 

желательным закончить классные занятия и перейти к практическим. В.Р. 

Пурит остался при особом мнении, что не следует прекращать классные 

занятия, в виду приподнятого настроения учеников, что это настроение не 

будет выражаться в нежелательной форме, если разрешить ученикам 

классные и общеученические собрания для обсуждения вопросов, 

выдвигаемых данным моментом [8, Л. 12]. 

11 марта 1917 года в училище приехали представители Временного 

организационного бюро, явились на квартиру Дацкого, отобрали оружие 

(А.П. Дацкий был штатным надзирателем училища и по совместительству 

преподавал общеобразовательные предметы в подготовительном классе – 

А.В. и Е.В.), арестовали Дацкого и увезли его в Оек. 13 марта 1917 года в 

училище обнаружился скандал между учениками и надзирателем А. П. 

Дацким (по заявлению отдельных учеников выходило, что Дацкий склонял 

их к связи, на что они не соглашались) [5, Л. 26]. 
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В итоге, 22 марта 1917 года А.П. Дацкий увольняется с согласия 

Иркутского губернского комиссара, называя преподавателя Пурита 

виновником клеветы. 

Члены педагогического совета и служащие Иркутского 

сельскохозяйственного училища, представители учеников и жители деревни 

Жердовка, собравшись по приглашению администрации училища, 

приветствуют в лице Иркутского исполнительного комитета Временное 

правительство [10]. 

15 марта 1917 года на общем собрании членов педагогического совета 

Иркутского сельскохозяйственного училища, представителей учеников и 

жителей д. Жердовка, согласно временных правил Иркутского 

исполнительного комитета, образован Жердовский временный гражданский 

комитет [11]. 

6 апреля 1917 года увольняется управляющий училищем И.М. 

Степанов, которому ставят в вину конфликт с преподавателем М.Мухиным. 

По приезду в Иркутск Степанов обнаружил, что его обворовали в Жердовке – 

исчезли деньги и документы [6]. 

17 апреля 1917 преподаватель А.Ф. Говоренков уволен в Лотошинскую 

школу из училища в Жердовке и утвержден управляющим Лотошинской 

школы [7]. 

17 апреля 1917 года на общем собрании училища рассмотрели и 

обсудили исключение из училища ученика Михаила Калужанова (в других 

документах – Калузганов – А.В. и Е.В.), который в настоящее время 

находится на военной службе и решили просить принять его обратно в 

училище, так как он был исключен просто благодаря личным стараниям 

бывшего надзирателя Дацкого и управляющего Степанова. На самом деле 

Калужанов, будучи одним из лучших учеников, совершенно не заслуживал 

исключения [8, Л.18]. 

28 апреля 1917 года состоялось заседание педагогического совета 

училища под председательством исполняющего обязанности управляющего 
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В.Р. Пурита, при участии законоучителя Н.Успенского и преподавателя И.Д. 

Канепа. Советом было рассмотрено коллективное прошение учеников о том, 

чтобы выборные из их среды делегаты приглашались на заседание 

педагогического совета и наравне с другими членами совета пользовались 

правом решающего голоса. 

Совет постановил приглашать двух учеников, выбираемых из IV и V 

классов (таковыми были избраны Владимир Смирнов и Александр Торопов) 

[8, Л. 34]. 

25 мая 1917 года правительственный агроном Забайкальской области 

отвечает на телеграмму начальника Управления земледелия и 

государственного имущества Иркутской губернии и Забайкальской области, 

что в силу крайнего недостатка в агрономическом персонале, он не находит 

возможным рекомендовать кого-либо в управляющие Иркутской 

сельскохозяйственной школой в Жердовке [8, Л. 40]. 

24 и 25 мая в училище обсуждается и принимается устав ученического 

комитета [8, Л. 45] 

10 июня 1917 Департамент Земледелия сообщает, что он признает 

противоречащим требованиям закона и не отвечающим интересам дела 

привлечение в Совет учебных заведений представителей учеников с 

решающим голосом [8, Л.64]. 

5 июля 1917 года увольняется из училища письмоводитель Е.Ф. 

Химуля и обращается к начальнику Управления Земледелия и 

Государственного имущества с просьбой «разрешить в виду моей семейной и 

материальной необеспеченности в жизни выдачу мне из кассы с учетом 

причитающихся мне сумм» [4, Л. 53]. 

21 июля 1917 года временно назначается Департаментом Земледелия на 

должность заведующего училищем старший инструктор по молочному 

хозяйству, уволенный из действующей армии на полевые работы подпоручик 

М.М. Ольков  [9, Л. 57]. 
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9 сентября 1917 решением начальника Управления Земледелия и 

Государственного имущества Иркутской губернии и Забайкальской области 

управляющим Иркутского сельскохозяйственного училища в Жердовке 

назначается окончивший курс Московского сельскохозяйственного 

института Михаил Благовещенский. Старший инструктор по молочному 

хозяйству в Иркутской губернии М.М. Ольков освобождается от должности 

управляющего и командируется к исполнению прямых своих служебных 

обязанностей [9, Л. 56]. 

9 октября 1917 года проходит заседание Педагогического совета под 

председательством управляющего училищем М.В. Благовещенского при 

участии преподавателей В.Р. Пурита, И.Д. Канепа, М.М. Олькова, Н.Я. 

Федорова (в других документах – А.И. Федоров – А.В. и Е.В.). 

Преподаватель В.Р. Пурит увольняется из училища по собственному 

желанию и по решению Педагогического совета [9, Л.36]. 

Таким образом, можно считать дату 9 октября 1917 году рубежной 

чертой в истории училища – уволен «главный деятель революционного 

времени» В.Р. Пурит, и наступил новый этап в развитии училища, в котором 

решающую роль сыграл новый управляющий училищем М.В. 

Благовещенский, добившийся перевода училища в ранг 

сельскохозяйственного техникума в 1921 г., а в 1923 году – перевода 

техникума из Жердовки в Иркутск. Вполне вероятно, что в решении перевода 

техникума в Иркутск не последнюю роль сыграло появление в окрестностях 

д. Жердовки поздней осенью 1922 года банды известного атамана Григория 

Кочкина (это наша, авторская версия). 

Управляющий училищем-техникумом М.В. Благовещенский (сентябрь 

1917-1923 гг.), безусловно, был неординарной личностью, сумевший 

сохранить учебное заведение в годы революции и гражданской войны, 

повысить статус учебного заведения и добиться его перевода в Иркутск, где 

он существует и развивается уже более 100 лет (ныне – Иркутский аграрный 

техникум). 
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Но, к сожалению, мы пока крайне мало знаем о биографии и 

дальнейшей судьбе М.В. Благовещенского. 
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УДК 101.1 : 316 : 159.9  

А.В. Винобер 

Фонд поддержки развития биосферного хозяйства и аграрного сектора 

«Сибирский земельный конгресс», Иркутск, Россия 

МЕЖДУ НЕЧТО И НИЧТО (ТРЕТИЙ ФИЛОСОФСКИЙ ДНЕВНИК). 

2021 ГОД. ЧАСТЬ ПЕРВАЯ 

Данная статья является второй публикацией из третьего философского дневника 

(первая публикация содержит записи дневника 2020 года и была опубликована в журнале 

«Коэволюция и ноосфера: исследования, аналитика, прогнозирование». 2020. 1. Первый 

философский дневник имеет название «Интуитивное постижение мира» (опубликован в 

2014 г.), второй - «Метафизика и диалектика» (опубликован в 2023 г.) третьем дневнике, 

скорее всего, не будет системы, стройности и каких-то амбиций на уникальную 

оригинальность. Возможно, это уже итог или квинтэссенция уходящего. Всего, что 

пыжилось и надеялось и не состоялось. И в главном, и в деталях.  

Ключевые слова: познание, постижение, мышление, философский дневник 

 

1.01.21  

 

Когда Виктор Андреевич Канке описывает дискуссию Джона Ролза и 

Юргена Хабермаса об общественной справедливости – я начинаю понимать, 

насколько философы любят быть поклонниками идеалистических идей и 

мыслить, в основном, идеалистическими и наивно-абстрактными 

категориями и представлениями. В результате, создают свои тексты как 

абстрактно-идеальные (виртуальные) миры, которые так мало имеют общего 

с миром (мирами) нашей реальной действительности. Они будто бы играют в 

шахматы, где фигуры и пешки подчиняются общим единым правилам, 

которые считаются идеальными и справедливыми на все времена. 

 

2.01.21 

 

Погружался в вечную книгу И.А. Ильина «О сущности правосознания» 

и Ю.В. Тихонравова «Основы философии права». В первом случае – 

зарубежные грезы эмигранта о виртуальной России, весьма идеалистичные и 

потому – неизбежно утопичные. Во-втором, ностальгия по иллюзиям 90-х и 

мечтах о правовом государстве. 
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Почему никто еще не написал книги на тему «Эсхатология права» или 

на тему «Иллюзорная философия права»? 

У теоретиков – одна философия права. У практиков – совсем другая. И 

две эти разные философии права крайне редко пересекаются. 

 

7.01.21 

 

Видимо, под влиянием В.И. Арнольда меня прошибла новая идея – 

заняться экспериментами по философскому моделированию, т.е. 

построением мягких и жестких моделей  схем-ориентированных графов. 

Ведь каждое философское учение можно отразить через совокупность 

ключевых терминов и понятий, слагающихся в условную сетевую модель, 

где взаимосвязи и взаимовлияния отражаются с помощью ориентированных 

ребер графа, соответствующих циклов и алгоритмов взаимодействия… Ради 

чего? Скорее, ради чисто технического осмысления сходства моделей (схем) 

философского абстрактного мышления. Если поработать над этой темой 

долго и серьезно – могут обнаружиться удивительные моменты сходства и 

различия в текстах философов разных школ и эпох. Это как черновая 

подготовительная работа перед дальнейшим погружением в рефлексию и 

герменевтический анализ.  

… Но зная мою лень и бессистемность, маловероятно, чтобы я 

проделал такую работу полноценно и продолжительно. Как обычно, уповаю 

на случай: а вдруг появится свободный месяц и я смогу полностью 

погрузиться в такого рода философское моделирование, отключившись от 

всего суетного, случайного и отвлекающего. Вообще, для такой работы 

нужен бодрый ум, свежая память и молодежный энтузиазм. Такую работу я 

вполне бы мог проделать в 80-е и 90-е годы (уже) прошлого века, если бы не 

насоздавал себе в жизни всяких житейских, финансовых и прочих 

«вампирических» проблем, которые поедали мое время, мою энергию и 
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былую бодрость познавательного интеллекта. Последний еще не угас, но уже 

стал фрагментарным, приземленным и инертным. 

Осталась только мечта о последней болдинской осени 

философствующего самоучки во имя «лучше поздно, чем никогда». Это 

можно отнести к мягкой философской модели для сугубо личного 

использования. 

 

9.01.21 

 

В последние годы «глобализация» почти полностью затмила 

«экологизацию». Все хотят быть глобальными. И США, и Китай, и Россия… 

Кто будет главным глобализатором – возможно определится к 2030 году (или 

немного раньше, если не будет консенсуса). 

А как хорош был и заманчив мифический «консенсус» Михаила 

Горбачева! Оказалось – обман. Рейганомика всех обошла, запудрив мозги 

примитивными обещаниями. Один Китай не поверил и гнул свою линию. 

Такой вот геополитический экспромт. Но что значит – стать глобальным? С 

точки зрения житейской философии (как раньше говорили: философия «от 

сохи»), стать глобальным – это сотворить единую жесткую иерархию, 

единую человеческую машину на планете Земля, где десяток или два никому 

не известных «демократов» или один всем известный диктатор, будут 

диктовать свою волю всем 6 или 7 миллиардам людей: как жить, что есть, что 

пить и как размножаться. Конечно, я утрирую, но что-то в этом есть 

парадоксальное.  

 

11.01.21 

 

Парадигма коэволюции общества и природы (в понимании Н.Н. 

Моисеева), можно сказать, в настоящее время является невостребованным 

идеалом не только в России, но и в большинстве стран мира. Слишком 

большой груз инерции потребительства и погони за прибылью, как в 



Сибирь: прошлое – настоящее – будущее     2025. №1(10) 

 

58 
 

частной, так и в государственной сфере, не говоря уже о транснациональных 

компаниях, в своем большинстве нацеленных на переработку ресурсов живой 

и неживой природы (полезных ископаемых). 

Если говорить о коэволюции в социальном и геополитическом плане, 

то этот идеал всеединства и сотрудничества живет только в умах отдельных 

гуманитариев, идеализирующих глобальную и региональную реальность 

нашей современности. 

 

15.01.21 

 

«Бессознательность, интуиция – это одно и то же». Высказал такую 

мысль выдающийся лингвист Гюстав Гийом в лекции 14 февраля 1957 года. 

У меня большие сомнения в том, что бессознательность и интуиция – это 

одно и то же. Думаю, что интуиция, которая часто использует наш 

прижизненный опыт, является в значительной степени вполне сознательной 

реакцией на происходящие события или обсуждаемые идеи. Сознание 

сознает, но не предлагает убедительной вербальной формулировки. 

Возможно потому, что рассудок пребывает в сомнениях, перебирая 

возможные варианты объяснения, и при этом старается подавить интуицию, 

аргументируя бессознательностью её невербальные предчувствия и 

непредъявленные логические аргументы. 

 

17.01.21 

 

Темпы продвижения искусственного интеллекта в науке и в нашей 

повседневной жизни удивляют и настораживают. То, что в 90-е годы 

казалось далеким будущим – сегодня уже наше настоящее. 

Скорость перехода будущего в настоящее и следом в прошлое 

возрастает с каждым днем. Можно назвать это субъективными ощущениями, 

но на самом деле – это неодолимая реальность. Когда-то, в СССР, говорили:  

нынешнее поколение будет жить при коммунизме (возможно, Н.С. Хрущев). 
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Сейчас можно говорить: нынешнее поколение будет жить при 

искусственном интеллекте. 

А будет ли жить следующее поколение – пока еще открытый вопрос. И 

все верят (за редким исключением), что искусственный интеллект не будет 

упразднять и ликвидировать естественный интеллект. 

 

22.01.21 

 

Космос – это наше всё, как и искусственный интеллект, как и 

Александр Сергеевич Пушкин… 

Кто выигрывает космос и искусственный интеллект, тот будет править 

планетой Земля – так утверждают геополитики и многие заинтересованные 

ученые. Похоже, что «ученый» становится каким-то ругательным словом. 

Ученых все больше, а здравый смысл катастрофически уменьшается. 

Освоение космоса ведется абсурдными методами, идеями и 

технологиями. Особенно удивляет «поиск братьев по разуму». Кому мы 

нужны в космосе? Разве что в роли «подопытных кроликов» или «собак 

Павлова»? 

И уже рождаются теории: «как навести порядок и гармонию в космосе» 

(?!). На Земле, видимо, уже навели порядок и гармонию… 

 

29.01.21 

 

Если отталкиваться от Мераба Мамардашвили, то получается, что «не 

профилософствовав» человек не обретает полноценного само-бытия, т.е. 

личность с отсутствием философской мысли проживает такое бытие, которое 

нельзя назвать сознательным или подлинно осмысленным. 

А по Г.П. Щедровицкому, если вы не осознали мыследеятельность, то и 

не доросли до подлинного мышления, остались в темноте наивно-

схоластического восприятия жизни. 
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Какие серьезные претензии на обладание единственно верным 

пониманием философского мышления, но с совершенно разных оснований и 

ориентиров. 

Если не внимаешь Мамардашвили и Щедровицкому, то значит, ты не 

мыслил и не жил. Только им удалось постичь глубины жизненного смысла и 

сущности философского мышления… 

 

2.02.21  

 

Понятно, что мы на изломе… Кто – мы? Российско-евразийская 

цивилизация… Китай не в счет. Китай – как марафонец, у него на каждом 

километре – второе дыхание открывается. Исторически, Китай – одна из 

самых древних (старых) цивилизаций планеты. И никакие законы, типа 

пассионарность Л.Н. Гумилева, на нее не распространяются. Постоянное 

возрождение, как птица Феникс. 

А вот российско-советско-евразийская цивилизация похоже начинает 

прогибаться под американский глобализм. Естественно, что не вся 

цивилизация, а только те, кто выступают проводниками этого глобализма – 

власть имущие, новые капиталисты и все их прислужники. 

Может, это обманчивое впечатление и я сгущаю краски, но трудно 

поверить, что это не так. Официально, все началось в 1985 году. 

 

4.02.21 

 

По В.В. Налимову, признать изначальность существования смыслов, 

упорядоченных по числовой оси, означает, что Вселенная адаптирована 

человеку. 

По-моему, это предельная сущность антропоцентризма, чем-то сродни 

бердяевскому бого-человечеству. 
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С чего мы взяли, что Вселенной есть дело до нас, и что она изначально 

имеет структуру упорядоченных смыслов, предназначенных для нашей 

отгадки? 

Это какая-то параллельная идеальная Вселенная, похожая на царство 

идеальной утопии. Кто тогда с нами играет в игру-отгадку смысла? И почему 

он не желает открыть смыслы без этой игры? 

 

6.02.21 

 

Архитектура математики Бурбаки – недостроенный дворец 

постмодерна, оставленный на зарастание в джунглях. 

 

7.02.21 

 

Когда-то я увлекался историей Франции (еще до Марка Блока, Фернана 

Броделя и Аполлинария Сидония). Возможно, это были Жюль Верн и Виктор 

Гюго. Шестой-седьмой-восьмой класс моей далекой школы в Северном 

Казахстане. Будоражили воображение старинные замки и обилие писателей. 

Позже пришли французские историки, философы, математики. Также, как 

Италия – один огромный музей. Временами мечтал, что смогу там 

путешествовать и открывать для себя нечто уникальное. 

Времена мои прошли, и уже понятно, что никогда воочию я не увижу 

той загадочной Франции, что создал своим воображением при помощи книг 

и фантазий. Как, впрочем, то же самое произошло с Италией, Грецией, 

Византией, Индией, Китаем, Мексикой, Южной Америкой и всеми другими 

странами и континентами, где я никогда не был и уже никогда не побываю. 

Прав был Козьма Прутков: если у тебя есть фонтан – заткни его и дай ему 

отдохнуть. Это, видимо, про фонтан мечты. 
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9.02.21 

 

Случайность и её вероятность. Или феномен вероятности. Жизнь 

вероятностна. Мир вероятностен. И даже, вполне может быть, Вселенная 

наша возникла случайно. И самое главное – появление каждого из нас в этой 

жизни – чистая случайность с вероятностью в 1 из 3-5 миллионов возможных 

случаев, то есть можно сказать, что вероятность появления каждого из нас 

близка к нулю (крайне малая вероятность). Тем не менее – мы есть, 

продолжаем чудить в этой жизни и творить крайне маловероятные поступки 

и события. 

 

12.02.21 

 

Смотрели видеозапись концерта группы Стаса Намина «Цветы» к 40-

летнему юбилею. Вспомнил, что стал поклонником этой группы в 15 лет из-

за песни «Звездочка моя ясная». Вспоминал «Байкальск-98» и Александра 

Лосева. Музыка, как и философия, бывает разная. Где-то гипервозвышенная 

и академичная, а где-то – простая и пронизывающая все существо нашей 

жизни. Вечная тема: «Музыканты и меломаны», похожа на тему 

«Футболисты и болельщики». Одни играют свою судьбу, а другие 

испытывают страсть, слушая и наблюдая за игрой.  

Философия пытается быть выше всех страстей обыденной жизни, но в 

итоге превращается в главную и неизлечимую страсть. 

 

14.02.21 

 

Бердяевское «Самопознание» на 75% похоже на мою философскую 

исповедь, которую я еще не написал, но время от времени предаюсь грезам 

по поводу её сотворения. Понятно, что я не пытаюсь взлететь до 

бердяевского уровня – ведь я философствовал по жизни только урывками, и 

считал философию только своим увлечением, но не судьбой. Если не 
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скромно сравнить себя с Бердяевым (иногда это очень полезно, для 

напоминания своих потерь и возможностей), то можно сказать, что я 

философствовал всего одну тысячную от того времени, сколько 

философствовал Бердяев. И, видимо, мой коэффициент полезного действия 

(моего философствования) составляет не более 0,1% от бердяевского. Но 

сейчас меня это уже не печалит, а только дает шанс относиться к себе более 

критично и искать возможности для более серьезного и глубокого 

погружения в эту манящую стихию приземленного философствования.  

 

23.02.21  

 

Меня давно занимает история эллинизма, точнее – эллинистический 

мир и его резонансные последствия, как в Европе, так и в Египте, в Азии. Да 

и то, в какой степени он коснулся Индии и был ли известен в Китае. К 

сожалению, из-за обилия своих перманентных устойчивых интересов, я пока 

не смог уделить этой теме достаточное время, чтобы попытаться проникнуть 

в неё глубоко и серьезно. Довольствуюсь, как правило, в основном чтением 

научно-популярной литературы (иногда или время от времени). 

Мы часто удивляемся – насколько европейский мир пронизан 

влиянием духа исчезнувшей римской империи. Думаю, что ареал влияния 

эллинистической культуры шире, чем древнеримский. О глубине 

проникновения этой культуры в культуру этносов Европы, Азии и Африки 

принято говорить намного меньше. И даже отсутствует понимание, что 

влияние Византийской империи – это есть тоже эллинизм, но уже поздний. 

 

4.03.21 

 

Перечитывал «Архипелаг ГУЛаг» А.Солженицына. Непонятно, на кого 

больше рассчитана эта книга – на советского читателя или зарубежного. 

Часто доминируют ноты приключенческо-героического жанра, а сам автор 
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выглядит непримиримым героическим борцом с окружающим лагерным 

беспределом – был ли он таким тогда, во время пребывания в Экибастузе? 

 

10.03.21  

 

С.Булгаков, А.Пуанкаре, В.Куринский… Звезды разной величины. Но 

это мой духовный мир или ностальгия об упущенных возможностях 

познания в прожитые безалаберно годы моего сгинувшего бытия. Бытие оно 

есть, но большая часть его уже канула в Ничто. Приятно мнить на досуге, что 

ты мог бы быть замечательным философом, математиком или лингвистом, но 

вероятность этого оказалась ничтожно мала. 

 

15.03.21 

 

Кстати, о гипертрофированной роли интуиции у интуиционистов: 

никогда не слышал, что кто-нибудь исследовал степень различия интуиции у 

математиков? 

А ведь есть масса математиков (иногда думаю, что они преобладают в 

сообществе математиков, особенно среди матлогиков и множественников) с 

явно слаборазвитой интуицией. Это я предполагаю интуитивно. Попробуйте 

доказать обратное с помощью реальных, а не метафизических аргументов. 

И еще одна гипотеза: чем дольше учится математик, тем слабее у него 

интуиция (естественно, что бывают исключения). Опять же, никто не 

исследовал проблему распространенности «обученной беспомощности» 

(отсутствие самостоятельного мышления) среди математиков разных 

категорий. Особенно ярко эта «обученная беспомощность» проявляется 

среди математиков-педагогов (это мое субъективное мнение). 
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20.03.21 

 

Моя интуиция слишком часто опережает мое осознание. Последнее не 

успевает осознавать ту информацию, которая уже уловлена интуицией 

(прежде всего, это смысл, причины и последствия того или иного субъекта, 

либо явления). Поэтому, можно сказать, что моя интуиция большую часть 

жизни работала вхолостую, то есть, с минимальным эффектом для моего 

осознания, и тем более, для моего поведения. В первую очередь, я говорю 

сейчас о психологической интуиции, а не философской. Психологическая 

интуиция сильно обусловлена врожденными, филогенетическими свойствами 

индивидуальной психики. Она природна и врожденна, но сильно 

корректируется жизненным опытом. Философская интуиция – больше всего 

продукт онтогенеза, индивидуального познания. Жизненный опыт добавляет 

ей только скептицизм, иронию и большую долю сомнения, чем было 

изначально. Философская интуиция в немалой степени обусловлена 

эрудицией, знанием философских текстов и многолетней рефлексией. 

Без сомнения, что психологическая и философская интуиция 

пересекаются и часто взаимодействуют. Но трудно препарировать этот 

процесс, потому как он синкретичен в подсознательном и в бессознательном, 

то есть, в своем природном субстрате. И главное – и та и другая интуиция 

(психологическая и философская) в сильной степени зависят от влияния 

земных геофизических полей и полевого влияния космоса (о чем известно 

крайне мало). Ведь мы привыкли больше обращать внимание на все 

обыденное, окружающее нас предметно, на эмоции, коммуникации и 

взаимоотношения. Без этого нам никуда. Всегда надо смотреть под ноги, 

когда считаешь на ночном небе далекие звезды… 

 

21.03.21 

 

Как говорил неповторимый Кант: «Дело чувств – созерцать, рассудка – 

мыслить! Мыслить же значит соединять представления в сознании».  
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С точки зрения формальной логики, Кант, весьма вероятно, прав. Но с 

точки зрения интуитивной метафизики (так мне неожиданно увиделось) – 

мыслить можно и чувствами, а созерцать рассудком. Не считая иных 

пропорций в случае мыслечувств или чувствомыслей. 

По Канту, суждение – это соединение представлений в сознании. Везде 

присутствует упор на логические моменты. А жизнь, весьма не редко, 

презирает нашу сертифицированную логику. У неё нет четких границ между 

добром и злом, между любовью и ненавистью. И тем более, между чувством 

и мыслью. Жизнь всегда плещется между хаосом и порядком, опрокидывая 

наши логические законы и суждения. 

 

29.03.21 

 

Философ В.В. Ильин (кстати, и многие другие важные персоны) 

считают, что сознание, социальность, язык и труд возникают и должны 

воспроизводиться не постадийно, а вместе. 

По-простому говоря, возникают они одномоменто и все разом. У меня 

по этому поводу давно большие сомнения. Во-первых, сознание, на мой 

взгляд, возникает гораздо раньше появления языка. Да и сам язык вовсе не 

появляется одномоментно, а проходит долгую дорогу эволюционного 

развития (как минимум, 0,5-1 млн.лет). Но главное, о какой социальности и о 

каком труде мы ведем речь? В стаде обезьян есть своя социальность, но нет 

труда (в нашем понимании). И тем более, нет такого развитого человеческого 

языка – они довольствуются своей примитивной жестово-голосовой 

коммуникацией. Но у них имеется уже вполне развитое сознание, которое на 

биологическом уровне вполне конкурентноспособно с человеческим. Труд, 

безусловно, вещь важная в человеческой эволюции, но появление языка – 

вовсе не заслуга труда, а следствие эволюции коллективного взаимодействия 

и развития коллективного сознания (хотя, большой вопрос, что есть 

коллективное сознание?). 
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Поэтому, сознание, социальность, язык и труд возникают на разных 

стадиях антропогенеза, а сознание появляется немного раньше, рождаясь на 

биосоциальном субстрате, задолго до появления членораздельного 

человеческого языка. 

 

30.03.21 

 

Сторонники научно-технического прогресса постоянно твердят о 

неизбежности замены естественного искусственным, или о том, что техника 

– есть наш генеральный путь в светлое будущее, иногда называя это будущее 

сферой разума или ноосферой. 

У меня совсем иное понимание ноосферы и путей научно-технического 

прогресса. 

Техника – это инструмент или средство получения каких-то природных 

благ или преимуществ. Технику с одинаковым успехом можно использовать 

в добро или зло. 

Как показывает история XX века, техника гораздо чаще используется 

во зло всему природному и человеческому. К сожалению, инерция сознания 

человеческих сообществ, этносов, наций и государств, не позволяет 

разглядеть очевидное и перестать мыслить категориями «вечного 

технического прогресса» и служения богу техники. 

 

31.03.21 

 

Если бы не было «Истории» Аммиана Марцеллина, мы бы имели 

совсем другую историю IV века Римской Империи. 

Это действительная история крушения античной цивилизации. Русский 

историк XIX века Степан Васильевич Ешевский, занимавшийся европейской 

историей раннего средневековья, как мне видится, во многом созвучен 

Аммиану Марцеллину в отражении и интерпретации исторического 

материала. Между ними разница около 1500 лет, но когда я читаю того и 
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другого – я чувствую живое дыхание истории, без надуманных схем и 

идеологических искажений. Когда история давно ушедшего времени 

становится на короткий миг твоей собственной субъективной реальностью, 

частью твоего микрокосма и духовного понимания кратковременного 

человеческого бытия в этом земном мире… 

A.V. Vinober 

«Siberia Land Congress» Biosphere and Agriculture Economies Support and 

Development Fund, Irkutsk, Russia 

BETWEEN SOMETHING AND NOTHING                                                   

(THIRD PHILOSOPHICAL DIARY).THE YEAR IS 2021. PART ONE 

This article is the second publication from the third philosophical diary (the first 

publication contains diary entries from 2020 and was published in the journal Coevolution and 

the Noosphere: Research, Analytics, Forecasting. 2020. 1. The first philosophical diary is called 

"Intuitive comprehension of the world" (published in 2014), the second is "Metaphysics and 

Dialectics" (published in 2023) the third diary is likely to lack system, harmony and some kind of 

ambitions for unique originality. Perhaps this is the result or the quintessence of the outgoing. 

Everything that was puffed up and hoped for didn't happen. Both in the main and in the details. 

Keywords: cognition, comprehension, thinking, philosophical diary 
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В журнале публикуются исследования самого широкого 

естественнонаучного и гуманитарного спектра о прошлом, настоящем 

и будущем Сибири.  
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